Odbvodnenie

VSeobecnd dast’

Navrh vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, ktorou sa
ustanovuje pausalna suma trov trestného konania, predklada Ministerstvo spravodlivosti SR
do legislativneho procesu na zédklade splnomociujuceho ustanovenia § 555 ods. 3 zakona ¢.
301/2005 Z.z. Trestny poriadok, ktory nadobudne U¢inok 1. januéra 2006.

Ucelom a predmetom navrhu vyhladky je ustanovit' so zretelom na novoupravené
procesné postupy pri vykonavani ukonov trestného konania na zaklade zakona ¢. 301/2005
Z.z. Trestny poriadok. Ide predovietkym aj o vplyv zmien suvisiacich so znaleckym
dokazovanim vzhlradom na novy zakon o znalcoch, timoénikoch a prekladatel'och ¢. 382/2004
Z.z., vratane vplyvu vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR ¢. 491/2004 Z.z. o odmenach,
nahradach vydavkov a nahradach za stratu ¢asu pre znalcov, timo¢nikov a prekladatel'ov, ale
aj o vyslovné uzakonenie kontradiktorneho hlavného pojednévania, ktoré v porovnani so
su¢asnym pojednavanim s inkviziénymi prvkami, bude c¢asovo, organizacne i finanéné
nakladnejsie.

Navrh vyhlasky ma prispiet’ k zmierneniu nakladov Statu suvisiacich s trestnym
konanim.

Navrh vyhlasky je v stlade s Ustavou SR a medzinarodnymi zmluvami, ktorymi je
Slovenska republika viazana.

Navrh vyhlasky nebude mat’ finanény, ekonomicky ani environmentélny vplyv, ani
vplyv na zamestnanost’ a podnikatel'ské prostredie.

DolozZka zluéitePnosti pravneho predpisu s pravom Eurdpskych spoloéenstiev
a pravom Eurdpskej tnie
1. Navrhovatel’ prdvneho predpisu: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky.

2. Nazov navrhu pravneho predpisu: vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky o Podmienkach a postupe prokuratora pri konani o dohode o vine a treste.

3. Zavazky Slovenskej republiky vo vztahu k Eurdépskym spolocenstvam a Europskej unii:
Nie je upraveneé v prave Eurdpskych spolo¢enstiev a Europskej Unie.

4. Problematika navrhu pravneho predpisu:
Problematika navrhu vynosu je ponechana na vnutroStatnu pravnu Gpravu.

5. Stupen zlugitelnosti navrhu pravneho predpisu spravom Europskych spolocenstiev
a pravom Eurdpskej Unie: bezpredmetné.

6. Gestor (spolupracujlce rezorty): bezpredmetné.

7. Ucast’ expertov pri pripra\{e navrhu pravneho predpisu aich stanovisko k zlu¢iternosti
navrhu zakona s pravom ES/EU: Ucast’ expertov nebola vyuZzita.



Dolozka finanénych, ekonomickych, environmentalnych vplyvov,
vplyvov na zamestnanost’ a podnikatePské prostredie

1. Navrh vyhlasky nezakladé naroky na verejné financie.

2. Navrh vyhlasky nebude mat" ekonomicky dopad na obyvatelov, hospodarenie
podnikatel'skej sfery a inych pravnickych osob.

3. Navrh vyhlasky nebude mat’ vplyv na Zivotné prostredie.

4. Navrh vyhladky nebude mat’ vplyv na zamestnanost anevyziada si zvySenie poctu

zamestnancov.
5. Névrh vyhlasky nebude mat’ vplyv na podnikatel’ske prostredie.

Osobitna ¢ast’

K§1:
Toto ustanovenie konkretizuje jednotlivé pausalne sumy trov trestného konania
s prihliadnutim na zmeny v honorovani expertiz a zohl'adniuje aj sp6sob stdneho konania — na
verejnom zasadnuti o navrhu prokuratora na schvalenie dohody medzi nim a obvinenym
o priznani spéchania trestného ¢inu (skutku), uznani viny aprijati trestu alebo na
kontradiktornom hlavnom pojednavani, ktoré je znac¢ne naro¢né na cas Uradnych o0sdb
(sudcov, prokuratora, znalcov), aj na finan¢né a materialne naklady na zabezpecéenie sudneho
konania (néklady na eskortu, pohonné hmoty, ind energiu a pod.).
PauSalna suma trov trestného konania, ktoré znasa Stat v pripadoch uvedenych pod
pismenom reaguje
a) — miernym zvySenim z doterajSej sumy 1000 Sk na sumu 1200 Sk pri vydani trestného
rozkazu, ktora zohladnuje vSeobecné zvySenie nakladov na vykonavanie ukonov
trestného konania v rozsahu najmd narastu cien energie (doprava, elektronicka
energia, papier, amortizacia zaznamovej techniky a pod.).
b) - realne vysSie naklady v ostatnych pripadoch — z dévodov uvedenych jednak pod
pismenom a), aj vo vSeobecnej ¢asti odévodnenia — v ktorych boli do konania pribrani
znalci z odboru podla § 1 ods. 1 pism. b)
ad. 1: psychiatrie (dvaja) — navysenie z doterajSej sumy 3600 Sk na 4000 Sk,
ad. 2: iného, nez psychiatrie — navysenie z doterajSej sumy 2400 Sk na 3000 Sk.

V § 1 ods. 1 pism. b), bod 3 vyraznejSie navySenie pausalnej sumy trov trestného
konania je evidentné v pripade konania kontradiktérneho, procesne, casovo i financne
a materialne naro¢ného procesného Ukonu sudu. Toto navySenie z doterajSich 1600 Sk na
2800 Sk ma aspon scasti vykryvat' zvySené naklady Statu v takychto pripadoch meritorneho
ukoncenia trestného stihania pravoplatnym rozsudkom.

Naproti tomu, v pripadoch pravoplatného ukoncenia trestného stihania rozsudkom
vyhladsenym stdom na zé&klade dohody o vine a treste medzi prokuradtorom a obvinenym ktoré
citel'ne Setri ¢as aj naklady Statu na konanie, je navySenie pauSalnej sumy trov trestneho
konania z doterajSich 1600 Sk na 1800 Sk, t.j. ako v pripade, kedy je trestné stihanie
ukon¢ené pravoplatnym trestnym rozkazom, teda rozhodnutim sudu bez hlavného
pojednavania, mierne navysSenie zohladnuje len skuto¢nosti uz uvedené k § 1 ods. 1
predmetnej vyhlasky.



K§2:

Toto ustanovenie len zd6raziuje logicku pozZiadavku, aby zvySené pausalne sumy trov
trestného konania sa tykali iba veci, ktoré nebud( skonéené pred diiom G¢innosti tejto
vyhlasky, t.j., aby ani tato vyhlaSka nemala spatnu ucinnost.

K§3:

ZruSuje sa doterajSia vyhlaska ohladom Upravy pauSalnej sumy trov trestného
konania, ktora zruSila aj vyhlaSku Federalneho ministerstva narodnej obrany ¢. 75/1980 Zb.,
ktorou sa ustanovila suma trov trestného konania v odbore vojenského stdnictva.

K§4:
Zavere¢né ustanovenie urcujuace nadobudnutie G¢innosti tejto vyhlasky diom

1.1.2006, t.j. tym istym dinom, ako nadobudne G¢innost’ aj zakon ¢. 301/2005 Z.z. Trestny
poriadok.



