Predkladacia sprava

Ministerstvo  spravodlivosti  Slovenskej  republiky  predkladd v sulade
s Programovym vyhlasenim vlady Slovenskej republiky po stiahnuti navrhu zékona
z rokovania Narodnej rady Slovenskej republiky opatovne do medzirezortného
pripomienkoveho konania névrh zakona o opatreniach voci osobdm, ktore nadobudli
majetok z nelegalnych prijmov. Vo svojom programovom vyhlaseni sa st¢asna vlada
zaviazala v Il. casti ,,Program vlady“ v kapitole 1 ,,Demokraticky Stat“, ze ,,Vlada
navrhne prijatie zakona o preukazovani pévodu majetku“.

Dovodom na vypracovanie predkladaného navrhu z&kona bola potreba
zabezpecit, aby vSetok majetok na uzemi Slovenskej republiky bol nadobudany
vyluéne sposobom a postupmi, ktoré su v sulade s pravnym poriadkom Slovenskej
republiky a odstranit’ existujuce disproporcie medzi legalne nadobudnutym majetkom
(majetkovymi prirastkami) askuto¢nym redlnym stavom majetku niektorych
fyzickych a pravnickych osob.

Legitimnym cielom predkladanej pravnej Upravy je zabezpecenie realizacie
verejneho zaujmu spocivajuceho v zabraneni protipravnemu nadobudaniu majetku z
nelegalnych prijmov. Tento verejny zaujem mozno vyjadrit’ ako snahu Statu zabranit’
zneuzivaniu ustavného prava subjektov slobodne nadobldat’ majetok a nakladat’ s nim
na Ukor ostatnych subjektov a Statu v rozpore s platnou pravnou Upravou a legitimny
zaujem Statu prijat’ voci osobam, ktoré takyto majetok vlastnia také opatrenia, ktoré
by zamedzili, aby majetok nadobudnuty z nelegalnych prijmov alebo vynos z tohto
majetku, mohol slGzit’ na d’alSiu protipravnu cinnost’ alebo akukol'vek Uc¢ast’ na nej
alebo slazit’ na ziskavanie nenélezitych vyhod.

Problematika odnimania majetku nadobudnutého z nelegalnych prijmov nebola
doposial’ v pravnom poriadku Slovenskej republiky upravend. Svojou podstatou sa
inStitatu docasného odnatia dispozicie s majetkom najviac priblizuja trestnopravne
institaty trest prepadnutia majetku, trest prepadnutia veci, ochranné opatrenie zhabania
veci upravené v Trestnom zékone, avsak v danom pripade ide o tresty, ktoré sa
ukladaju ako sankcia za spachany trestny ¢in, resp. v pripade ochranného opatrenia
z dévodu, Ze trest nemozno ulozZit pre niektord zo zakonom predpokladanych
prekazok.

Rozhodnutie sddu v ob¢ianskom sudnom konani o nadobudnuti majetku z
nelegalnych prijmov podla predkladaného navrhu zékona nie je rozhodnutim o vine
osoby na spachani trestného ¢inu, ani trestom za tento trestny ¢in. Aj z tohto dévodu
Europsky sud pre T'udské prava a Eurdpska komisia pre F'udské prava povazuju civilné
pravne Uupravy o odnimani majetku nadobudnutého z nelegalnych prijmov za
zlugitené s poziadavkami  Europskeho dohovoru o ochrane Tudskych prav
a zékladnych slobdd, pretoze ich hodnotia ako dovolend kontrolu pouzivania majetku
v stlade so vSeobecnym zaujmom.



Na priprave navrhu zékona sa podielali pracovnici viacerych organov Statnej
spravy, odbornici z oblasti pravnej tedrie i pravnej praxe, sudcovia a Ustavni pravnici.
Pri priprave navrhu zdkona boli zohladnené predovsetkym prislusné ustanovenia
Eurdpskeho dohovoru o ochrane Tudskych prav azakladnych slob6d, pocetna
relevantnd judikatira Eurdpskeho sidu pre Tudské prava arozhodnutia Eurdpskej
komisie pre I'udské prava.

Navrhovana pravna Uprava je v stlade s Ustavou Slovenskej republiky, ako aj
s medzinarodnymi zmluvami, ktorymi je Slovenska republika viazana.

Predkladany navrh zakona nepredpoklada zvySenie narokov na finan¢né
prostriedky z rozpoc¢tov obci.

Navrhovana pravna uprava nebude mat’ dopad na rozpoc¢ty obci alebo rozpocty
vyssich zemnych celkov.

Navrh zadkona nebude mat’ priamy dopad na verejné financie. Navrh zakona vSak
moZe vyvolat' nepriamy dopad na vydavky zo Statneho rozpoc¢tu a méze zakladat
naroky na nové pracovné sily. V suvislosti s ndrastom zatazenosti sluzby finanénej
policie Policajného zboru bude zrejme potrebné zvysit pocetné stavy pracovnikov
Policajného zboru, ktori budd plnit’ dlohy podrla tohto zakona. Obdobne pri rozSireni
agendy prokuratary o ulohy, ktoré prokuratorom ukladd predkladany névrh zdkona
bude potrebné zvysit’ pocetné stavy prokuratorov. Avsak vzhl'adom na to, Ze sa jedna
o novl agendu, ktora doposial’ v pravnom poriadku Slovenskej republiky nebola
upravena a zaroven nie je mozné odhadnut pocet pisomnych oznameni, ktoré budu
fyzickymi osobami alebo pravnickymi osobami podané podla tohto zakona, nie je
mozné vopred ani priblizne odhadnut’ néklady, ktoré si prijatie predkladanej pravnej
Upravy vyZiada.

Prerokovanie navrhu zadkona Radou hospodarskej a socialnej dohody Slovenskej
republiky nie je potrebné.



