Sprava o ¢innosti zastupcu Slovenskej republiky
pred Europskym sidom pre 'udské prava za rok 2023

Sprava o Cinnosti zastupcu Slovenskej republiky pred Eurépskym sudom pre I'udské
prava v Strasburgu (d’alej len ,,zastupca® alebo ,,zastupkyiia“) za rok 2023 sa predklada na
zaklade Statutu zastupcu Slovenskej republiky pred Europskym stdom pre Pudské prava (d’alej
len ,,Statt™), ktory bol schvaleny uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 543/2005 z 13. jula
2005, a ktory zastupcovi ukladd kazdorocne, najneskor do konca marca, vypracovat spravu
0 ¢innosti za uplynuly rok a predlozit’ ju na rokovanie vlady Slovenskej republiky (d’alej len
,vlada®).

Predkladana sprava nadvizuje na spravu za rok 2022 a je spracovana podla stavu
k 31. decembru 2023.

I. Cinnost’ zastupcu a jeho kancelarie

V roku 2023 zastupovala Slovenskt republiku v konani pred Eurépskym sudom pre
ludské prava (dalej len ,,Sud*) JUDr. Miroslava Balintova. V kancelarii zéastupcu d’alej
pracovali piati odborni zamestnanci — pravnici a jeden zamestnanec zabezpecujuci
administrativu.

Zastupkyna v roku 2023 v sulade so Statitom a d’al§imi relevantnymi dokumentmi,
predovSetkym Dohovorom o ochrane T'udskych prav azékladnych slobod (dalej len
,Dohovor”) a Rokovacim poriadkom Sudu (dalej len ,,rokovaci poriadok™) predkladala
stanoviska k staznostiam, obsahujice skutkovy stav, vypracovany na zaklade relevantnych
podkladov od vnutrostatnych organov a vyjadrenie K prijatelnosti a podstate staznosti
podanych proti Slovenskej republike (¢lanok 38 a d’alSie ¢lanky Dohovoru a pravidla 54 a 54A
rokovacieho poriadku), predkladala d’alsie stanoviska, stanoviska k vyjadreniam stazovatel'ov
Kk stanoviskdm vlady k prijatelnosti a podstate staznosti, vyjadrenia k d’al$im podaniam
stazovatelov a k dokumentom a dokazom, ktoré stazovatelia Sudu predlozili (¢lanok 38
Dohovoru a pravidla 54 a 59 rokovacieho poriadku) a na zaklade vyziev Stdu predkladala
vyjadrenia k narokom st'azovatel'ov na spravodlivé zadostucinenie (pravidlo 60 rokovacieho
poriadku). Dalej sa zastupkyiia vyjadrovala k moZnosti uzavretia zmieru v jednotlivych
pripadoch, rokovala o zmieri a v stlade s ¢lankom II ods. 1 pism. b) $tatutu so sthlasom
ministra spravodlivosti Slovenskej republiky uzatvéarala zmier (¢lanky 38 a 39 Dohovoru
apravidlo 62 rokovacieho poriadku). Zastupkyna tiez predkladala Stdu jednostranné
vyhlasenia vlady a navrhy na uzavretie niektorych pripadov, v ktorych st'azovatelia, na rozdiel
od vlady, nesthlasili snavrhnutymi podmienkami zmieru (¢ldnok 37 Dohovoru)
a uskutoc¢novala d’alSie procesné ukony v konaniach.

V stlade so svojimi ulohami a kompetenciami zastupkyna taktiez zabezpecovala
a dohliadala na riadny vykon rozsudkov a rozhodnuti Stidu, teda na prijimanie opatreni, ktorych
potreba vyplynula zrozhodovacej ¢innosti Sudu, ato individudlnych opatreni (opatreni
smerujucich k ndprave zisteného porusSenia prava) a vSeobecnych opatreni (opatreni
zameranych na zabranenie vzniku d’al§ich podobnych poruseni prav). V rameci tychto ¢innosti,
okrem zabezpecovania plnenia finanénych zavézkov vyplyvajicich z rozsudkov a rozhodnuti
Sudu, predkladala prislusnym vecnym utvarom Ministerstva spravodlivosti Slovenskej



republiky (d’alej len ,,ministerstvo spravodlivosti®) a inym vnutroStatnym orgdnom néavrhy na
uskutoénenie opatreni, ktorych potreba vyplynula z rozhodovacej ¢innosti Stidu, koordinovala
prijimanie tychto opatreni, spolupracovala pri ich navrhoch a poskytovala im konzultacie
a odborn pomoc. Dalej zastupkyna predkladala Vyboru ministrov Rady Eurdpy (d’alej len
»VM RE®) spravy o planovanych a uskuto¢nenych individuélnych a v§eobecnych opatreniach
v ramci vykonu rozsudkov a rozhodnuti Sudu, spolupracovala pri prejednavani pripadov
tykajucich sa Slovenskej republiky Vyborom delegatov ministrov Rady Eurdpy, viedla
konzultacie s odborom vykonu rozsudkov arozhodnuti Stdu Sekretaridtu Rady Europy
a pripravovala podklady pre prijatie zavereénych rezolucii VM RE o ukonéeni sledovania
vykonu rozsudkov.

Kancelaria zastupcu okrem toho v ramci svojej ¢innosti poskytovala st¢innost’ inym
organiza¢nym utvarom ministerstva spravodlivosti, ako aj roznym organom verejnej moci.

I1. Prehlad Statistickych udajov

a) vSeobecne

Na zéklade dostupnych Statistickych tdajov' bol vyvoj vo vybavovani staznosti
tykajucich sa Slovenskej republiky za poslednych desat’ rokov nasledujuci:

staznosti proti Slovenskej republike 201412015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023

staznosti pridelené na preskumanie
prislusnému organu (samosudcovi, 324 | 353 | 309 | 425 | 390 | 300 | 289 | 460 | 479 | 457
vyboru alebo komore)

neprijaté alebo vyciarknuté staznosti
bez notifikacie vlade

staznosti notifikované vlade 28 | 30 | 43 | 47 | 32 | 55 | 71 52 48 143
rozsudky
(pocet staznosti, o ktorych bolo 14 | 14 | 10
rozhodnuté rozsudkami®)

rozhodnutia o neprijatelnosti staznosti

329 | 314 | 291 | 354 | 395 | 268 | 253 | 320 | 427 | 292

12 |11 | 6 | 12 | 23 | 13 | 18
(18) | (19) | (9) | (14) | (27) | (26) | (19)

vyhlasené po predloZeni stanovisk stran 1 5 3 1 5 7 1 14 7 6
(pocet staznosti, ktoré boli vyhlasené za 15| (12) | (8
neprijatel'né *)

rozhodnutia o zmieri
(pocet staznosti, ktoré boli vy¢iarknuté 9 20 | 18
na zaklade zmieru®)

rozhodnutia o vyc¢iarknuti staznosti na
zaklade jednostranného vyhlasenia
vlady 3 4 5 3 1 2 3
(pocet staznosti, ktoré boli vyc€iarknuté “) ©) (©)
na zéklade jednostrannej deklaracie®)
rozhodnutia o vy¢iarknuti staznosti
z inych dévodov

12 7 9 7 18 19 13
(18) | (15) | (16) | (12) | (26) | (23) | (19)

*Suad v niektorych pripadoch staznosti spojil na spolo¢né konanie a rozhodol 0 nich spoloé¢nym rozsudkom alebo rozhodnutim.
** Jedna st'aznost’ bola scasti vyhlasena za neprijatelna po predlozeni stanovisk stran a s€asti vy¢iarknuta na zédklade zmieru,
preto je v stlade so $tatistikami vydavanymi Sidom zahrnutd v oboch riadkoch tabulky.

1 Udaje v nasledujiicej tabul’ke st Giastoéne ziskané z oficialnych $tatistik Stdu, pristupnych na jeho internetove;
stranke (pozri https://www.echr.coe.int/statistical-reports) a databazy HUDOC (https://hudoc.echr.coe.int)
a Ciastocne z vlastnych databaz kancelarie zastupcu.



https://www.echr.coe.int/statistical-reports
https://hudoc.echr.coe.int/

V tejto suvislosti je potrebné vysvetlit, Ze Sid uz niekol’ko rokov nezverejiiuje v ramci
Statistickych tidajov pocet st'aznosti, ktoré su proti jednotlivym Staitom podané, ale iba pocet
staznosti, ktoré presli prvotnym filtrom splnenia zakladnych formalnych podmienok a su
pridelené na preskimaniu prisluSnému orgénu (samosudcovi, vyboru alebo komore).

Na zéklade uvedenych udajov mozno povedat’, ze pocty notifikovanych st'aznosti proti
Slovenskej republike, o ktorych Sud v roku 2023 akymkol'vek spésobom rozhodol, st pri
porovnani udajov za poslednych pat’ rokov priemerné a v porovnani s rokom 2022 mierne
Klesli, ako ukazuje nasledujuci graf:
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b) rozsudky a rozhodnutia v roku 2023

Z pripadov, ktoré boli notifikované vlade, Sud v uplynulom roku rozhodol celkovo o 50
staznostiach. Sud vyhlasil 18 rozsudkov, z toho v merite veci bolo vyhlasenych 17 rozsudkov
a 1 rozsudkom Sud vzal na vedomie zmier medzi stranami (Vv pripade, v ktorom bola otazka
majetkovej Skody predchadzajiicim rozsudkom odrocend na d’alie konanie). Okrem toho Sud
vy¢iarkol zo svojho zoznamu pripadov 19 st'aznosti (13 rozhodnutiami) na zaklade zmieru
dosiahnutého medzi stranami, 3 staZznosti na zaklade jednostrannej deklaracie vlady
a 1 staznost’ z inych dévodov. Sud tiez 8 staznosti (6 rozhodnutiami) vyhlasil ako celok za
neprijatelné po tom, ako sa k notifikovanej st'aznosti vyjadrila vlada a stazovatel. Okrem
rozhodnuti tykajucich sa pripadov, ktoré boli notifikované vlade, Sud zverejnil aj
2 rozhodnutia, ktorymi 3 st'aznosti vyhlasil za neprijatel'né bez predchadzajicej notifikacie
vlade (pozri nizsie).

V roku 2023 Sud 17 rozsudkami, ktoré sa tykali celkovo 18 st'aznosti, konsStatoval
porusenie niektorého z ¢lankov Dohovoru zo strany Slovenskej republiky (v roku 2022 to bolo
12 rozsudkov tykajucich sa 24 staznosti). V 1 pripade Sud zistil porusenie ¢lanku 3 Dohovoru
(zdkaz mucenia) V jeho procesnej Casti aj hmotnej Casti, ako aj porusenie ¢lanku 14 Dohovoru
(zdkaz diskriminacie) V spojeni s c¢lankom 3 v jeho procesnej casti, v 11 rozsudkoch
konstatoval porusenie ¢lanku 6 Dohovoru (pravo na spravodlivé sudne konanie, z ¢oho
10 pripadov sa tykalo poruSenia prava na prerokovanie veci v primeranej lehote, pricom
v 1 pripade bolo zaroven konstatované porusenie ¢lanku 13 Dohovoru), v 4 rozsudkoch dospel



k zaveru o poruseni ¢lanku 8 Dohovoru (pravo na reSpektovanie sukromného zivota)
a Vv 1 pripade (tykajicom sa 2 staznosti) zistil porusenie ¢lanku 1 Protokolu ¢. 1 k Dohovoru
(pravo na pokojné uzivanie majetku).

Rozsudky Sudu, vyhlasené od 1. januara 2023 do 31. decembra 2023:

& | seaznost Stazovatel Namietany ¢lanok Dohovoru alebo Protokolu Rozsudok
: Predmet siidneho konania Spravodlivé zadost’u¢inenie
D-6. D-8. D-13 12. januar 2023
pravo na spravodlivé sudne konanie, pravo na ﬁgrﬁfgtl,i?s-lf i} 5;%3 ’0 dra D-6
re$pektovanie stikromného Zivota alg (1;00 EUR — IliIU rg kazdého
1 7286/16 Potoczkd a Adamc¢o korespondencie, pravo na ucinny prostriedok sfazovatela p
napravy B 5y >
(odpoctvanie telefonickych hovorov Vv ramci f icl)(?éigR T pre stazovatelov
trestného konania) P
7. februar 2023
D-3. D-14 neporusenie D-14 v hmotnom
zékaz nel'udského a ponizujiceho aspekte, porusemekD -3V hrf“’tf‘om
o 1wr /x zaobchadzania (zI¢ zaobchadzanie so 3] procesnom aspeke, pli)ruseme
2 63962/19 M. B.a dalsi (¢.2) stazovatel'mi na policajnej stanici, neefektivne ZD(; %AE)(\)/ Eﬁ;einﬁg aipe;( t; déh
vysetrovanie), zakaz diskrimindcie oy . pre kazdeho
stazovatel'a
11 000 EUR — T pre stazovatel'ov
spolo¢ne
9. februar 2023
porusenie P1/1 (staznost’ skimana
D-6/1, D-13, P1/1 len podl’a P1/1), nepotrebné skimat’
pravo na spravodlivé sudne konanie, pravo na podla D-6-1 y
3 43932/19 Katona ucinny prostriedok napravy, pravo na pokojné 11 000 EUR — MS, NU prvému
43995/19 a Zavarsky uzivanie majetku stazovatelovi
(nemoznost’ domahat’ sa svojich pohl'adavok 9000 EUR — MS, NU druhému
voc¢i dlznikovi z dovodu jeho oddlzenia) stazovatel'ovi
5000 EUR — T pre stazovatel'ov
spolo¢ne
D-6/1 9. februar 2023
4 25436/21 Adaméo pravo na spravodlivé sudne konanie gogggeélt_}? iﬁﬁ'g NU
(dlzka trestného konania) 250 EUR- T
D-6/1 9. februar 2023
5 40124/21 Janockova pravo na spravodlivé sudne konanie Eogggegijé) ;61</]I-S NU
(dlzka obcianskopravneho konania) 250 EUR-T
2. marec 2023
vyéiarnutie staznosti na zaklade
MS za porusenie prava na majetok zmieru medzi stranami
6 | 55617/17 BTSHOLDING, a.s. (rozsudok v merite veci z 30. jina 2022) (dohoda o urovnani pohladavky vo
vyske 5 000 000 EUR)
D-6/1 30. marec 2023
7 | 45844/21 Klein pravo na spravodlivé siidne konanie gogggegijé) ;61</]I-S NU
(dlzka trestného konania) 250 EUR- T
D-6/1, D-13 30. marec 2023
8 . pravo na spravodlive sudne konanie porusenie D-6/1, D-13
8 50525/21 Roth Nevedialovd (dlzka ob¢ianskopravneho konania), pravo na 3900 EUR — MS, NU
ucinny prostriedok napravy 250 EUR-T
D-6,D-8D-13 o 27. april 2023
pravo na spravodlivé sidne konanie, pravo na porusenic D-8
9 | 35673/18 Maslak (&.3) ;f)ifﬁ‘&;fg';gj;p"“de""‘e’ Pravona ucinny | penotrebné skimat’ podra D-6 a 13
(zaistenie koreSpondencie odsudeného vo ;668025 g Ii'_r NU
vykone trestu odnatia slobody)




Namietany ¢lanok Dohovoru alebo Protokolu

Rozsudok

(dizka ob¢ianskopravneho konania)

90 % 9 99% d
C. | StaZnost Stazovatel Predmet siidneho konania Spravodlivé zadost’u¢inenie
10 | 19990/20 Erik Adam¢o pravo na spravodlivé stidne konanie g 000 EUR — NU
(spravodlivost’ trestného konania) S
15000 EUR-T
D-6/1 ﬁg'rdlsiiigzg-e/l
11 | 51334/21 Sarkocy prévo na svpravodhvre sudne koname 2 300 EUR — MS, NU
(dlzka obcianskopravneho konania)
D-6/1, D-8 31. august 2023
pravo na spravodlivé sidne konanie, pravo na porusenie D-8 (staznost’ skimana
12 | 57752/21 X. reSpektovanie sikromného a rodinnéeho Zivota len podl'a D-8)
(dlzka a neefektivnost’ rodinnopravneho 9750 EUR - NU
konania)
D-6/1 21. september 2023
13 [ 19303/20 Sarkocy prévo na spravodlivé sudne konanie poruSenie D-6/1_
(dlzka obcianskopravneho konania) 2700 EUR — MS, NU
D-6/1
14 | 1971/22 Sarkocy pravo na spravodlivé sadne konanie 21. september 2023

3300 EUR - MS, NU

Pol'nohospodarske druzstvo

15 | 51217/21 Dechtice

D-6/1
pravo na spravodlivé sudne konanie
(dlzka obcianskopravneho konania)

21. september 2023
porusenie D-6/1

1 800 EUR — MS, NU
250 EUR-T

Pozemkové spoloc¢enstvo —
lesny a pasienkovy urbar
Dechtice

16 | 51197/21

D-6/1
prz"ivo na spravodlivé sidne konanie
(dlzka ob¢ianskopravneho konania)

21. september 2023
porusenie D-6/1
1300 EUR -~ MS, NU

telefonickych hovorov v ramci trestného
konania, uchovavanie a pouZivanie ziskaného
materialu)

250 EUR-T
D-8, D-13 26. oktober 2023
pravo na reSpektovanie sikromného zivota odmietnutie staznosti vo vztahu
a koreSpondencie, pravo na G¢inny prostriedok | k ur¢itému obdobiu,
17 | 18593/19 Plechlo napravy (odpoc¢ivanie a zaznamenavanie porusenie D-8 (staznost’ skimana

len podla D-8)
2600 EUR - NU

18 1780/22 Furova a Nevedelova

D-6/1
pravo na spravodlivé sudne konanie
(dlzka ob¢ianskopravneho konania)

14. december 2023

porusenie D-6/1

6 500 EUR — MS, NU pre kazdého
stazovatel'a

250 EUR — T pre stazovatel'ov
spolo¢ne

D-x/y = €lanok x odsek y Dohovoru
yP-Xx = €lanok x Protokolu ¢. y

MS = nahrada majetkovej §kody
NU = nahrada nemajetkovej ujmy

T = nahrada trov konania (nakladov a vydavkov spojenych s konanim)

Prakticky vo vSetkych pripadoch proti Slovenskej republike Sud v poslednych rokoch
uplatiiuje procesny postup, ked’ pred notifikdciou st'aznosti vlade rozhodne o tom, ze bude
prijatel'nost’ a podstatu staznosti posudzovat spolo€ne. To znamena, Ze po notifikacii staznosti,
ak nedojde k uzavretiu zmieru medzi stranami alebo vyciarknutiu staznosti z inych dévodov,
Sud preskima predlozené stanoviska stran, posudi naraz otazky prijatel'nosti aj otazky podstaty
a vyhlasi bud’ rozhodnutie (ktorym staznost’ vyhlasi za neprijatel'nt) alebo rozsudok (ktorym



rozhodne 0 poruseni alebo neporuseni dotknutych ¢lankov Dohovoru a ktory zaroven obsahuje
aj rozhodnutie o prijatel'nosti alebo neprijatel'nosti jednotlivych namietok).

Z vyssie uvedenych rozsudkov v roku 2023 bolo 6 rozsudkov vyhlasenych
sedemclennou komorou Sudu (rozsudky uvedené v tabul’ke vyssie pod ¢islami 1 — 3, 6, 10
al17). Vsetky uvedené rozsudky medzi¢asom nadobudli pravoplatnost. Dalej bolo 12
rozsudkov vyhlasenych trojélennym vyborom (rozsudky uvedené pod ¢islami 4, 5,7 -9, 11 —
16 a 18) atieto rozsudky nadobudli pravoplatnost dnom ich vyhlasenia. Podrobnosti
0 jednotlivych rozsudkoch su uvedené v prilohe €. 1 k tejto sprave.

V roku 2023 dalej Sud 6 rozhodnutiami rozhodol v prospech Slovenskej republiky
a vyhlasil 8 staznosti za neprijatelné po tom, ako sa k nim vyjadrila vlada a stazovatelia. VO
vacsine z tychto pripadov iSlo o tzv. kvazi-meritdrne rozhodnutia, ktorymi Sud posudil
staznosti v Casti alebo v celom rozsahu ako zjavne nepodlozené. Okrem toho Sud aj bez
predchadzajicej notifikacie vlade zverejnil d’alSie 2 rozhodnutia, ktorym 3 st'aznosti vyhlasil

za neprijatelné.>

Zverejnené rozhodnutia Sudu, ktorymi boli staznosti proti Slovenskej republike

vyhlasené za neprijatel'né, od 1. januara 2023 do 31. decembra 2023:

& | seaznost Meno N amietan)"r ¢lanok DohoYoru alebo protokolu Détum rozhodnutia
Predmet siidneho konania
D-6/1, D-6/3, D-13
) 40734/22 Robert Kalinak pravo na spravvodllve sgdne kqname (,nve.strgnnost 28, februdr 2023
a dozoru nad vySetrovanim), pravo na u¢inny Carnosti vvhlasene Gatelne
40803/22 Robert Fico* prostriedok napravy staznosti vyhlasenc za nepryjateine
D-6, D-8, D-13
31870/20 pravo na spravodlivé siidne konanie, pravo na 11.jul 2023
Karol Jecko y S P . e o L P
2 31896/20 a2 dalsic starnosti reSpektovanie sikromného zivota a pravo na u€inny | staznosti vyhlasené za neprijate'né
31903/20 prostriedok napravy z dévodu zjavnej nepodlozenosti
(zdkonnost' prikazov na odpocivanie)
11.jul 2023
D-3, D-8, D-13, D-14, staznost’ vyhlasena za neprijateni
zékaz z1ého zaobchadzania, pravo na re§pektovanie | vo vztahu k prvej a druhej
3 31975/19 Veronika Kova¢ova | stikromného Zivota, pravo na G¢inny prostriedok stazovatel’ke z dovodu zjavnej
a d’alsi napravy, zédkaz diskriminéacie nepodlozenosti a vo vztahu
(z1é zaobchadzanie so stazovatel'mi zo strany policie | k tretiemu staZovatelovi pre
pri policajnom zasahu) nezlucitelnost’ ratione personae
s ustanoveniami Dohovoru
Jan Rybar D-6/1 31. august 2023
4 60788/21 a pravo na spravodlivé stidne konanie staznost’ vyhlasena za neprijatel'nt
Simona Veselska (dizka ob¢ianskopravneho konania) z dévodu zjavnej nepodlozenosti
D-6/1 28. september 2023
5 56978/21 Julius Veréimak pravo na spravodlivé stidne konanie staznost’ vyhlasena za neprijatelnt
(dizka ob¢ianskopravneho konania) z dovodu zneuzitia prava na st'aznost’
D-6/1 9. november 2023
6 7206/22 LINIs.r. 0. pravo na spravodlivé stidne konanie staznost’ vyhlasena za neprijatel'nt
(dizka ob¢ianskopravneho konania) z dovodu zjavnej nepodlozenosti

2 Okrem toho Sud zverejnil aj rozhodnutie Dalvy proti 47 élenskym Statom z 23. méaja 2023, ktorym bez
predchadzajucej notifikécie vyhlasil za neprijatel'na staznost’ podla ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru, tykajucu sa konania
pred Spravnym tribundlom Rady Europy.



& | staznost Meno Namletanyy ¢lanok DohoYoru alebo protokolu Détum rozhodnutia
Predmet siidneho konania
D-6/1, D-8 28. november 2023 N
; g . . staznost’ vyhlasena za neprijatel'nt
pravo na spravodlivé sudne konanie, pravo na Siastodne 2 dovodu Ziaviei
7 978/22 Viera Nevedelova* re$pektovanie sikromného zivota M vodu zjavie)
, . . . nepodloZzenosti a Ciastocne ako
(vyberové konanie na miesto sudcu PP .
novovytvoreného Najvyssieho spravneho sudu) nezlu€itel na rat_lone materiae
s ustanoveniami Dohovoru
D-6/1 14. december 2023
8 7613/22 Barbora Sramkova pravo na spravodlivé stidne konanie staznost’ vyhlasena za neprijatelnt
(dlzka obcianskopravneho konania) z dovodu zjavnej nepodlozenosti

*Rozhodnutie bolo vyhlasené bez notifikacie staznosti vlade.

Podrobnosti 0 predmetnych rozhodnutiach su uvedené v prilohe €. 1 k tejto sprave.

Okrem toho Sud v roku 2023 vydal 13 rozhodnuti, ktorymi vzal na vedomie zmier
medzi stazovatelmi a vlddou po tom, ako sa uistil, Ze dosiahnuty zmier je zaloZeny na
reSpektovani I'udskych prav tak, ako je to definované v Dohovore a jeho protokoloch a rozhodol
0 vyciarknuti 19 st'aznosti zo svojho zoznamu pripadov (Std niektoré staznosti spojil na
spolo¢né konanie a rozhodol 0 nich spolo¢nym rozhodnutim).

Rozhodnutia Sudu o zmieri, prijaté od 1. januara 2023 do 31. decembra 2023:

Namietany ¢lanok Dohovoru alebo Détum
C. | Staznost Stazovatel’ protokolu rozhodunu tia Odskodnenie
Predmet siidneho konania
Jan Varchula
Jozef Varchula D-6/1 3r20k0 ZEdU}Ff y ?AZS a Ntlf
1 | 24694/22 pre,'ivo na spravodlivé sidne konanie 19. januar 2023 25% éURe 7OTS areova cla
Vladislav Varchula (dlzka obgianskopravneho konania) . N p N
stazovatel'ov spolo¢ne
Miron Varchula
D-6/1 6800 EUR - M$ a NU
2 | 22232/22 Jaroslav Machov¢iak préavo na spravodlivé sudne konanie 19. januar 2023 250 EUR- T a
(dlzka ob¢ianskopravneho konania)
D-6/1 &
3 | 21763/22 Marta Hrade¢na pravo na spravodlivé sidne konanie 19. januar 2023 25100253 Ii fI_MS aNU
(dlzka ob¢ianskopravneho konania)
D-6/1 &
4 | 33260122 Rébert Krizan pravo na spravodlivé stdne konanie 9. marec 2023 %5800253 R Moe NU
(dlzka ob¢ianskopravneho konania)
45492/22 Jan Zolko 8100 EUR - MS a NU
250 EUR-T
& D-6/1 &
5 50011/22 URBAN GASPEREC 4vo na spravodlivé stidne konani 4 mai 2023 1200 EUR -MS aNU
BOSANSKY, s.1. 0. | Pravo na spravodiive susne konanie - méj 250 EUR - T
. . (dlzka ob¢ianskopravneho konania)
advokatska kancelaria y
1800 EUR - MS a NU
52326/22 Viliam Klubnik 250 EUR-T
D-6/1 «
6 | 51310/22 Andrea Soo%ova préavo na spravodlivé sudne konanie 17. maj 2023 3570025 g Fj _}MS aNU
(dlzka obcianskopravneho konania)
D-6/1 «
7 | 50531/22 Daniel Gajdos préavo na spravodlivé sudne konanie 17. maj 2023 35600253 Fj _}MS aNU
(dlzka obcianskopravneho konania)
D-6/1 «
8 | 56585/22 BPT LEASING, a. s. pravo na spravodlivé sudne konanie 1.jun 2023 2550025 g Fj .}MS aNU
(dlzka obcianskopravneho konania)




Namietany ¢lanok Dohovoru alebo Déatum
C. | Staznost’ St’azovatel protokolu . Odskodnenie
. . rozhodnutia
Predmet stidneho konania
D-6/1 3
9 | 55290/22 Jozef Kurian pravo na spravodlivé siidne konanie 1.jun 2023 11700 EUR - MS aNU
(dlZzka obéianskopravneho konania)
6900/23 Jana Vajdova a Milos 3300 EUR-MS aNU
Vajda 250 EUR - T pre
st'azovatel'ov spolo¢ne
8971/23 BPT LEASING, a. s. 1800 EUR —MS aNU
D-6/1 250 EUR-T
10 8972/23 Viadimir $arnik pravo na svpravodllvre sudne konar.ne 14. september 2023 2200 EUR — MS$ a NU
(dlzka obcianskopravneho konania)
3000 EUR ~MS a NU
10210/23 Tatiana Kollarova 250 EUR-T
8 700 EUR -~ MS a NU
14491/23 BPT LEASING, a. s. 250 EUR-T
D-6/1 5
11| 5852/23 Peter Lestan pravo na spravodlive sudne konanie 14. september 2023 | 2 600 EUR — MS a NU
(dlzka obcianskopravneho konania)
Svetlana Fedor¢akova D-6/1 4200 EUR -MS a NU
12| 11846/23 . o pravo na spravodlivé sudne konanie 12. oktober 2023 250 EUR-T pre
a FrantiSek Fedorcak i ot . . oy 8 M
(dlzka ob¢ianskopravneho konania) stazovatel'oVv spolo¢ne
D-6/1 &
13| 17755023 Tomas Cihan pravo na spravodlivé stidne konanie 9. november 2023 | 2000 EUR-MSaNU
iy ot . . 250 EUR-T
(dlzka obcianskopravneho konania)

V rozhodovacej ¢innosti Stidu existuje institht tzv. rozhodnutia na zéklade jednostrannej
deklaracie dotknutej zmluvnej strany Dohovoru (pozri napr. Tahsin Acar proti Turecku, [VK],
26307/95, ods. 75-77, ECHR 2003-VI, Meriakri proti Moldavsku (vy¢iarknutie),
.53487/99, 1. marca 2005, Swedish Transport Workes Union proti Svédsku, (vy&iarknutie),
. 53507/99, 18. jala 2006 a Van Houten proti Holandsku (vyciarknutie), ¢. 25149/03, ECHR
2005-1X). Ide o pripady, v ktorych je dotknuta vlada pripravena uzavriet zmier za podmienok
navrhnutych Sudom, avSak st'azovatel’ s uzavretim zmieru nesuhlasi. Za predpokladu, ze vlada
jednostranne deklaruje, Ze uznava porusSenie prav staZovatela aje pripravena zaplatit’ mu
spravodlivé zadost'uCinenie, Sud mdze, ak je presvedceny, Ze dodrziavanie I'udskych prav
zarucenych Dohovorom a jeho protokolmi nevyZaduje, aby sa pokracovalo v posudzovani
predmetnej st’aznosti, vziat’ na vedomie vyhldsenie dotknutej vlady a rozhodnut’ o vy€iarknuti
staznosti zo zoznamu svojich pripadov v sulade s ¢lankom 37 ods. 1 pism. ¢) Dohovoru
(t. J. z dovodu, Ze okolnosti vedt k zaveru, Ze pre akykol'vek iny dovod zisteny Stidom nie je
potrebné pokracovat’ v posudzovani staznosti). V pripadoch, v ktorych je vlada pripravena
uzavriet’ zmier, avSak stazovatel’ zmier odmietne, sa v stilade s aktudlnou judikatirou Sudu
suma uvedena v jednostrannej deklaracii vlady zniZuje oproti sume navrhnutej v deklaracii
0 zmieri 0 10 %. Vlada tento postup zacala vyuzivat uz v roku 2007. V d’alsich rokoch v tejto
praxi pokracovala avroku 2023 Sud takto vo vztahu k Slovenskej republike vyc¢iarkol
3 staznosti.
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Rozhodnutia Sudu o vyéiarknuti staznosti na zaklade jednostrannej deklaracie vlady,
vyhlasené od 1. januara 2023 do 31. decembra 2023:

Namietany ¢lanok Dohovoru alebo Protokolu Datum Spravodlivé

. t'aznost’ taZovatel’ . . ] .
¢ Staznos Stazovate Predmet siidneho konania rozhodnutia zadost’uinenie

D-6/1
1 50053/22 BPT LEASING, a. s. | pravo na spravodlivé siidne konanie 1.jun 2023 2655 EUR
(dizka ob¢ianskopravneho konania)

D-6/1

prévo na spravodlivé sudne konanie
2 9829/23 Alexander Bocan (dlzka obcianskopravneho konania) 12. oktober 2023 2565 EUR
D-13

pravo na ucinny prostriedok napravy

D-6/1

pravo na spravodlivé sudne konanie
3 8221/23 G.S.S,s.r.o. (dlzka obcianskopravneho konania) 14. december 2023 4905 EUR
D-13

pravo na u¢inny prostriedok napravy

V obdobi od 1. janudra 2023 do 31. decembra 2023 Sud rozhodol o vy¢iarknuti staznosti
Z inych dovodov nez zmier alebo jednostranna deklaracia iba v 1 pripade. K vyc¢iarknutiu doslo
po tom, ako sa k notifikovanej staznosti vyjadrila vlada, ato z dovodu, ze stazovatel
nereagoval na vyzvy Saidu, z coho Sud vyvodil, Ze nema zaujem na d’alSom prerokovani svojej
staznosti v zmysle ¢lanku 37 ods. 1 pism. a) Dohovoru.

Rozhodnutie Stidu o vyc€iarknuti staznosti na zéklade iného dovodu, prijaté od 1. januara
2023 do 31. decembra 2023:

Namietany ¢lanok Dohovoru alebo Protokolu Datum rozhodnutia
Predmet siidneho konania

O(

Staznost’ Stazovatel

D-6, D-8

pravo na spravodlivé sudne konanie
1 | 30515/22 L. L. pravo na respektovanie rodinného Zivota 31. oktober 2023
(dizka a efektivnost’ konania o vykon sadneho
rozhodnutia)

c) predbezné opatrenia v roku 2023

V zmysle pravidla 39 Rokovacieho poriadku Stidu méze komora Sudu alebo v pripade
potreby jej predseda na navrh strany alebo inej dotknutej osoby, alebo z vlastného podnetu
nariadit’ strandm akékol'vek predbezné opatrenie, ktoré povazuje za potrebné prijat’ v zaujme
stran alebo riadneho priebehu konania. Vel'k4 ¢ast’ nariadenych predbeZnych opatreni sa tyka
vydania alebo vyhostenia cudzincov, ktori sa pred Sudom stazujii na porusenie svojich prav
podl’a ¢lankov 2, 3, 8 alebo 6 Dohovoru a tvrdia, Ze v State, do ktorého by mali byt’ vydani alebo
vyhosteni, im hrozi smrt’, zI¢ zaobchadzanie alebo nespravodlivé trestné konanie, pripadne, Ze
vydanim alebo vyhostenim stratia kontakt so svojou rodinou nachadzajicou sa vo vydavajlicom
alebo vyhost'ujucom State.



Vo vztahu k Slovenskej republike boli podla $tatistickych udajov Stdu® v roku 2023
podané 2 ziadosti o nariadenie predbezného opatrenia. Sud Zziadne predbezné opatrenie
nenariadil (ziadosti nespadali do rozsahu ¢lanku 39 Rokovacieho poriadku Sudu).

d) intervencie v roku 2023

Podl’a ¢lanku 36 ods. 2 Dohovoru a pravidla 44 ods. 3 rokovacieho poriadku moze stat,
ktory je zmluvnou stranou Dohovoru a nie je stranou v spore, alebo akakol'vek zainteresovana
osoba odlisna od stazovatela, so stthlasom Sudu intervenovat v pripade ako tretia strana.
V roku 2023 Slovenskd republika neziadala o moznost' intervenovat ako tretia strana
Vv ziadnom pripade proti inym Statom.

Z pripadov, v ktorych Slovenska republika intervenovala ako tretia v predchadzajacom
obdobi, Sud v roku 2023 rozhodol v pripade O. H. a G. H. proti Nemecku (staznosti ¢. 3568/18
a 54741/18), tykajucom sa odmietnutia ziadosti transexualneho muza, ktory porodil diet’a, aby
bol uradne vedeny ako otec dietata. Sud rozsudkom zo 4. aprila 2023 rozhodol, Ze nedoslo
k poruseniu ¢lanku 8 Dohovoru.

V predchédzajucom obdobi Slovenskd republika intervenovala ako tretia strana tiez
v skupine pripadov proti Norsku, tykajiucich sa odobratia maloletych deti zo starostlivosti
biologickych rodi¢ov alebo uvol'nenia odobratych deti na adopciu bez sthlasu ich biologickych
rodi¢ov. V niektorych pripadoch Sud rozhodol uz v rokoch 2021 a2022. V roku 2023
konstatoval poruSenie ¢lanku 8 Dohovoru v pripade staznosti ¢. 48372/18 M. A. a M. A,
(staznost’ bola spojena aj s inymi staznostami a rozhodnuta rozsudkom K. F. a dalsi proti
Norsku z 12. septembra 2023).

Dalej Sud rozhodol v pripade Sanchez proti Franciizsku (staznost’ &. 45581/15), do
ktorého Slovenska republika ako tretia strana vstupila v roku 2022. Pripad sa tykal odsudenia
politika, v prislusnom ¢ase poslanca miestneho zastupitel'stva kandidujiiceho v parlamentnych
vol'bach, za nezmazanie nenavistnych prispevkov inych 0sob na jeho ucte na Facebooku, vol'ne
dostupnom verejnosti. Po tom, ¢o promptne neodstranil komentére uverejnené na jeho cte na
Facebooku, bol st'azovatel’ vnutroStatnymi sidmi odstideny za podnecovanie k nenavisti alebo
nasiliu voci skupine obyvatel'stva alebo jednotlivcovi na zaklade ich prislusnosti k uréitému
nabozenstvu. Rozsudkom velkej komory Sudu, vyhlasenym 15. maja 2023, Std rozhodol, Ze
nedoslo k poruseniu ¢lanku 10 Dohovoru (sloboda prejavu). Konstatoval, Ze zasah bol zakonny,
legitimny a na zaklade posudenia konkrétnych okolnosti pripadu dospel k zaveru, Ze ho mozno
povazovat’ za ,,nevyhnutny v demokratickej spolo¢nosti®. Rozhodnutia vnutrostatnych sidov
sa podla Suadu =zakladali na relevantnych a dostatocnych dovodoch, aj pokial ide
0 zodpovednost’ pri¢itate'na stazovatel'ovi ako politikovi za protiprdvne komentare zverejnené
v obdobi pred voI'bami na jeho facebookovom tcte inymi 0sobami, aj ¢o sa tyka jeho odsudenia.

Slovenska republika v roku 2022 vstapila ako tretia strana tiez do konania vo veci
Verein KlimaSeniorinnen Schweiz adalsi proti Svajciarsku, ktory sa tyka dosledkov
klimatickych zmien na podmienky Zivota a zdravie starSich 0so6b a zodpovednosti Statu v tejto
oblasti.

Ako jeden z 26 intervenujucich Statov Slovenska republika vystupuje aj vo veci
medziStatnej staznosti Ukrajina a Holandsko proti Rusku, ktory sa v Casti tyka zostrelenia letu

3 Udaje st ziskané zoficidlnych Statistik Stdu, pristupnych na jeho internetovej stranke (pozri

https://www.echr.coe.int/Documents/Stats_art 39 01 ENG.pdf).
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MH17 a v Casti vojenskych operacii Ruskej federacie na izemi Ukrajiny. V tychto pripadoch
Sud zatial’ nerozhodol.

I11. Stav agendy
a) st'aznosti proti Slovenskej republike

Od roku 1993 do konca roku 2023 Sud notifikoval vlade spolu 1366 st'aznosti. V roku
2023 bolo vlade notifikovanych 143 staznosti. Ich pocet sa oproti roku 2022 (48 st’aznosti)
zvysil takmer trojndsobne. Pocet notifikovanych staznosti za jednotlivé roky v obdobi
poslednych 10 rokov vidiet' na nasledujucom grafe (pozri tiez prehl'ad Statistickych udajov
Vv Casti II. tejto spravy):

Pocet notifikovanych staznosti pocas poslednych 10 rokov

200

150 143

100

71

50 43 47 3 52 48
28 30 32

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

Vsetky staznosti, ktoré boli notifikované vlade v roku 2023, patria do kategorie
individualnych staznosti podla &lanku 34 Dohovoru. Ziadna medzistatna staznost podla
¢lanku 33 Dohovoru nebola proti Slovenskej republike podand a ani Slovenskd republika
nepodala takuto staznost’ proti inému zmluvnému $tatu Dohovoru.

Cast’ staznosti oznamenych vlade, najmi tie, ktoré sa tykaju poruenia prava na
prejednanie veci v primeranej lehote, je Stidom posudzovana za pouzitia procediry WECL
(,,well established case law*), t. j. zjednoduSenej procedury pre niektoré skupiny st'aznosti
tykajicich sa problematiky, ktord uz je predmetom ustilenej judikatiry Sudu a o ktorych
rozhoduje troj€lenny vybor. V pripadoch proti Slovenskej republike, v ktorych nebola pouzita
procedira WECL, Sud v uplynulom roku s vynimkou zopar pripadov vyuzil tzv. IMSI
notifikaciu (,,immediate and simplified communications®). V tychto pripadoch Sud uz
nevypractva skutkovy stav pripadu, ale Specifikuje len predmet st’aznosti a vladu ako sporovii
stranu vyzve, aby predlozila skutkovy stav spolu so stanoviskom K prijatel'nosti a podstate
staznosti. Vypracovanie skutkového stavu kladie zvySené poZiadavky na pracu kancelérie
zastupcu. Sud okrem toho od roku 2021 uplatiiuje svoju stratégiu zameranu na skratenie doby
rozhodovania v pripadoch, ktoré povazuje za dolezité pre dotknuty $tat a systém Dohovoru ako
celok (tzv. impact cases). Vo vztahu k Slovenskej republike boli viaceré notifikované st'aznosti
oznacené za potencialne pripady s dopadom (tzv. potential impact cases).

Zoznam staznosti notifikovanych vlade v roku 2023 sa nachadza v prilohe ¢. 2 k tejto
sprave.

11



Na zéklade dostupnych statistickych tidajov?*, ku koncu roka 2023 na Stide prebichalo
konanie celkovo 0 323 staznostiach podanych proti Slovenskej republike. Stav tychto konani
ukazuje nasledujtci graf:

Prebiehajtice konania
staznosti vyhlasené za

staznosti, o ktorych prijatelné staZnosti ¢akajuce na
kond samosudca prvé preskimanie
alebo vybor komorou alebo
vyborom

notifikované staznosti

staznosti ¢akajlce na prvé preskimanie komorou alebo vyborom
M notifikované staznosti
| staZnosti, o ktorych kona samosudca alebo vybor

M staznosti vyhldsené za prijatelné

b) dohPad VM RE nad vykonom pravoplatnych rozsudkov a rozhodnuti Sudu

V priebehu roku 2023 bola stazovatelom =z titulu spravodlivého zadostudinenia
priznaného rozsudkami Stdu, na zaklade uzavretych zmierov alebo na zaklade jednostrannych
deklaracii vlady celkovo vyplatena suma 377 073 EUR. Prehl'ad vyplatenych sum je uvedeny
Vv prilohe ¢. 3.

V suvislosti s vykonom rozsudkov VM RE sleduje, ¢i boli prijaté vsSeobecné
a individualne opatrenia nevyhnutné na splnenie rozsudku, pricom berie do ivahy moznost’
Statu zvolit’ si opatrenia, ktoré v tomto ohl'ade povaZuje za najvhodnejsie. Kancelaria zastupcu
prostrednictvom priamych rokovani s pracovnikmi odboru vykonu rozsudkov a rozhodnuti
Sudu Sekretaridtu Rady Eurdpy a prostrednictvom predlozenych sprav o planovanych
a prijatych opatreniach informuje VM RE o plneni zavidzkov vyplyvajucich z rozsudkov, a to
najma 0 vyplateni priznanych siim spravodlivého zadost'u¢inenia, 0 d’alSom vyvoji v pripadoch
na vnutro§tatnej irovni, o oboznameni dotknutych vnutrostatnych organov s rozsudkami Sudu
a 0 zverejneni tychto rozsudkov, o uskutocnenych a pripravovanych legislativnych zmenéch,
0 zmenach Vrozhodovacej praxi vnutroStatnych sudov, ako aj o dalSich opatreniach
uskutocnovanych v rdmei vykonu rozsudkov.

Ku koncu roka 2023 VM RE vykonaval dohl'ad nad celkovo 70 pripadmi proti
Slovenskej republike.

Po tom, ako sa VM RE presved¢i, ze Slovenska republika prijala vSetky nevyhnutné
opatrenia na splnenie rozsudku alebo rozhodnutia, prijme zaverecnli rezoluciu, v ktorej
konstatuje, ze Glohy podla ¢lanku 46 ods. 2 Dohovoru boli splnené. V roku 2023 VM RE

4 Udaje st ziskané =z oficidlnych Statistik Sadu, pristupnych na jeho internetovej stranke (pozri
https://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=reports&c=#n1347956587550 pointer).
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ukoncil dohl'ad nad vykonom 20 rozsudkov a rozhodnuti proti Slovenskej republike vydanim
zaverecnych rezollcii:

rezolticia CM/ResDH(2023)13, prijata 1. februara 2023 k rozhodnutiam SAND, s. r. 0.
a 2 dalsie staznosti proti Slovenskej republike z 5. maja 2022 (¢. 52357/21, ¢. 53040/21
a €. 53479/21), Krizan proti Slovenskej republike z0 7. aprila 2022 (¢. 52518/21), Juris
proti Slovenskej republike zo 16. jana 2022 (¢. 57315/21), Mravcovi a 2 dalsie
staznosti proti Slovenskej republike z0 16. jina 2022 (¢. 57667/21, ¢. 110/22 a .
988/22) a Siscdk proti Slovenskej republike z 19. maja 2022 (¢. 58228/21), ktorymi Sud
rozhodol o vy&iarknuti staznosti, tykajtcich sa dizky civilnych konani, na zaklade
zmieru uzavretého medzi vladou Slovenskej republiky a stazovateI'mi;

rezolticia CM/ResDH(2023)162, prijata 28. juna 2023 k rozhodnutiam Bardunova proti

Slovenskej republike z 8. septembra 2022 (¢. 10212/22), NOVASTYL s. r. 0. proti
Slovenskej republike z 22. septembra 2022 (¢. 16123/22), Magat proti Slovenskej
republike z 24. novembra 2022 (&. 23973/22), TOMASEK & PARTNERS, s. r. o.
a Tomasek proti Slovenskej republike z 24. novembra 2022 (¢. 28236/22) a Banyko
proti Slovenskej republike z 30. juna 2022 (¢. 59360/21), ktorymi Sud rozhodol
0 vy&iarknuti staznosti, tykajucich sa dizky civilnych konani, na zéklade zmieru
uzavretého medzi vladou Slovenskej republiky a st'azovatel'mi,

rezolucia CM/ResDH(2023)299, prijata 18. oktobra 2023 k rozhodnutiam Hradecna
proti Slovenskej republike z 19. januara 2023 (. 21763/22), Machovciak proti
Slovenskej republike z 19. januara 2023 (¢. 22232/22) a Krizan proti Slovenskej
republike z 9. marca 2023 (¢. 33260/22), ktorymi Std rozhodol o vy¢iarknuti st'aznosti,
tykajucich sa dizky civilnych konani, na zaklade zmieru uzavretého medzi vladou
Slovenskej republiky a st'azovatel'mi;

rezolucia CM/ResDH(2023)348, prijata 8. novembra 2023 k rozsudkom Peter proti
Slovenskej republike z 2. decembra 2021 (¢. 14112/21), Pjontekovad a Petejova proti
Slovenskej republike z 23. jina 2022 (¢. 52505/20 a ¢. 52832/20) a Raticova proti
Slovenskej republike z 10. jana 2021 (¢. 20305/20), ktorymi Sud konstatoval porusenie
¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru v désledku neprimeranej dizky civilného konania;

rezolticia CM/ResDH(2023)349, prijata 8. novembra 2023 k rozsudkom BTS HOLDING,

a. s. proti Slovenskej republike z 30. jina 2022 (¢. 55617/17) a 2. marca 2023 (¢.
55617/17, spravodlivé zadost'ucinenie), ktorymi Std konstatoval porusenie ¢lanku 6
ods. 1 a¢lanku 13 Dohovoru a tiez poruseniu ¢lanku 1 Protokolu ¢. 1 k Dohovoru
v dosledku zastavenia exekucie vedenej na zaklade pravoplatného a zavidzného
rozhodcovského rozsudku Medzinarodného rozhodcovského sudu v Parizi proti Fondu
narodného majetku Slovenskej republiky a nasledne vzal na vedomie dohodu stran
a vyciarkol st'aznost’ zo zoznamu pripadov;

rezolucia CM/ResDH(2023)448, prijata 13. decembra 2023 k rozsudku MUDr. Viadimir

Gergel, s. r. 0. proti Slovenskej republike z 22. jula 2021 (¢. 48858/20), ktorym Sud
konstatoval porusenie &lanku 6 ods. 1 Dohovoru v dosledku neprimeranej dizky
obcianskopravneho konania;

rezolucia CM/ResDH(2023)449, prijata 13. decembra 2023 k rozsudku Shiksaitov proti
Slovenskej republike z 10. decembra 2020 (¢. 56751/16 a ¢. 33762/17), ktorym Sud
konsStatoval porusSenie ¢lanku 5 ods. 1 (pri posudeni, ¢i bola vézba stazovatel’a po celu
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dobu trvania odévodnena z hl'adiska ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) Sud poukézal na pomaly a
nedostatocne aktivny postup vnutroStaitnych organov pri ziskavani informacii
relevantnych pre rozhodnutic v extradi¢nom konani) a poruSenie ¢lanku 5 ods. 5
Dohovoru (tym, Ze stazovatel nemal na vnutroStatnej Urovni redlne pravo na
odskodnenie za porusSenie svojho prava podl'a ¢lanku 5 ods. 1 Dohovoru);

- rezolucia CM/ResDH(2023)450, prijata 13. decembra 2023 k rozsudku Chocholac proti
Slovenskej republike z 7. jula 2022 (¢. 81292/17), ktorym Sud konstatoval porusenie
¢lanku 8 Dohovoru Vv doésledku disciplinarneho postihu stazovatel'a vo vykone trestu
odnatia slobody za drzbu pornografického materidlu, ato na zaklade vsSeobecného
zakazu drzby pornografického materidlu odsudenymi, ktory neumozioval postudenie
primeranosti v individualnom pripade.

IV. Zavery

V roku 2023 Sud vlade oznamil 143 novych staznosti, z ktorych priblizne tretina (53
staznosti) sa tykala namietaného porusenia prava na prerokovanie veci v primeranej lehote
podl’a ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru. V d’al$ej vel’kej Casti notifikovanych st'aznosti bolo namietané
poruSenie prava na pokojné uzivanie majetku podla clanku 1 Protokolu ¢. 1, pricom 51
staznosti sa tykalo opatreni proti Sireniu koronavirusu a 3 pripady sa tykali zaistenia majetku
alebo penaznych prostriedkov v kontexte trestného konania. Dalej bolo vlade oznamenych 5
staznosti na poruSenie ¢lankov 3 a 8 Dohovoru, tykajucich sa podmienok vo vézbe alebo
dokladnych osobnych prehliadok v tstave na vykon trestu odiatia slobody, ako aj d’alSie
2 staznosti na porusenie ¢lanku 3 Dohovoru, tykajuce sa zlého zaobchadzania zo strany policie.
Dalsich 15 staznosti sa tykalo roznych poruseni &lanku 8 Dohovoru (namietané boli zaroven
porusenia inych ustanoveni Dohovoru, najma ¢lanku 6, 13 alebo 14; v 1 pripade bola staznost’
notifikovana aj podl'a ¢lanku 4 Dohovoru stanovujticeho zakaz natenej prace). Okrem toho bolo
vlade oznamenych 9 staznosti podla ¢lanku 5 Dohovoru, tykajucich sa dévodnosti vézby, 2
st'aznosti vylu¢ne podla ¢lanku 6 Dohovoru, 1 staznost’ podla ¢lanku 10 Dohovoru (sloboda
prejavu), 1 staznost’ podla ¢lanku 2 Protokolu ¢. 1 a ¢lanku 14 Dohovoru namietajica
diskrimina¢né vzdelavanie v $pecialnych triedach a 1 staznost’ na porusenie ¢lanku 2 Protokolu
¢. 4 aclanku 13 a 14 Dohovoru, tykajica sa dopadu opatreni proti Sireniu koronavirusu
na slobodu pohybu staZovatela.

Z pripadov, v ktorych Sud rozhodol vroku 2023, bolo v 1 pripade konstatované
porusenie ¢lanku 3 Dohovoru. Ide o rozsudok M. B. a dalsi proti Slovenskej republike (¢. 2) z0o
7. februdra 2023 (prvy pripad M. B. a dalsi, 0 ktorom Stid rozhodol rozsudkom z 1. aprila 2021,
sa tykal zlého zaobchadzania zo strany policajta pocas prevozu stazovatelov v policajnom
vozidle na policajnu stanicu). V pripade M. B. a dalsi (¢. 2) Siesti stazovatelia, v Case zadrzania
v marci 2009 maloleti, tvrdili, ze na policajnej stanici boli fyzicky a slovne tyrani policajtmi,
vratane komentéarov tykajucich sa, okrem iné€ho, ich romskej etnickej prisluSnosti. V médiach
sa nasledne objavil zvukovo-obrazovy material nahraty mobilnym telefonom, ktory zachytaval
zaobchadzanie, ktorému boli stazovatelia podrobeni. Sud poznamenal, ze po¢iato¢na odpoved’
vnutroStatnych organov, teda zacatie trestného stihania, vznesenie obvinenia proti desiatim
policajtom (zo zneuzitia pravomoci verejného Cinitel’a a vydierania) a podanie obzaloby, bola
relativne rychla. AvSak ¢o sa tyka dalSieho priebehu konania, prvostupiiovy rozsudok bol
dvakrat zruseny z dovodu procesnych nedostatkov, o sa tykalo predovSetkym opakovaného
odmietnutia prvostupniového stdu pripustit’ zvukovo-obrazovy materidl ako ddkaz napriek
pokynom odvolacieho sudu. Nutnost’ opidtovného prejednania veci na prvom stupni viedla k
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znaénym priet'ahom v konani, ¢o vyrazne znizilo jeho u¢innost. Medzi kI'i¢ovymi dovodmi na
oslobodenie obzalovanych boli rozpory vo vypovediach stazovatel'ov v pripravnom konani
aVvkonani pred sidom arozpory vich vypovediach navzajom apodla Stdu sa takéto
nezrovnalosti len zhorsili plynutim ¢asu vzhl'adom na jeho nevyhnutny vplyv na I'udska pamét’.
Sud preto dospel k zaveru o poruseni &lanku 3 Dohovoru v jeho procesnej Gasti. Dalej Sud
nezistil ziadne dovody na pochybnosti o tom, ze udalosti zachytené na zvukovo-obrazovej
nahravke sa skuto¢ne odohrali (st'azovatelia boli v priestoroch policajnej stanice nuteni davat’
si facky a potom sa pobozkat’, a to v pritomnosti $tekajtacich psov bez nahubkov a policajtov
Vv uniforméch). Sud preto dospel k zaveru, ze zaobchadzanie so stazovateI'mi bolo neludské
a ponizujuce, a teda doslo k poruseniu ¢lanku 3 Dohovoru aj v jeho hmotnej ¢asti. Okrem toho,
povinnost’ organov podniknat’ vSetky primerané kroky na odhalenie akéhokol'vek rasového
motivu a zistit’, ¢i etnickd nenavist’ alebo predsudky zohravali Glohu v zlom zaobchédzani, Sud
nepovazoval za splnenu, preto konStatoval aj porusenie ¢lanku 14 Dohovoru v spojeni
S procesnou ¢astou ¢lanku 3 Dohovoru.

Zaobchadzanie zo strany policie bolo namietané aj staznost'ou Kovacova a dalsi proti
Slovenskej republike, ktora Std vyhlasil za neprijatel'nt rozhodnutim z 11. jala 2023. V pripade
prvej a druhej stazovatel’ky Stud akceptoval argumentaciu vlady, tykajucu sa podstaty staznosti
a tento pripad, ktory sa tykal zasahu v romskej komunite v Zborove v aprili 2017, Std odlisil
od pripadu tykajuceho sa zasahu v Moldave nad Bodvou v jani 2013 (rozsudok R. R. aR. D.
proti Slovenskej republike z 1. septembra 2020), ked’Ze policiu privolali priamo ¢lenovia
komunity, aby rieSila nasilny konflikt v nej, podl'a svedkov z komunity policajti konflikt
zastavili aneexistoval ziadny objektivny dokaz o prijati obmedzujucich opatreni voci
stazovatel’kam, ani ziadny lekarsky dokaz o zraneniach (v pripade treticho stazovatela, ktory
sa stazoval v mene svojej manZzelky, ktora zomrela pred podanim staznosti, Sid nezistil Ziadne
vynimo¢né dovody, ktoré by odévodnovali uznanie jeho postavenia ako obete).

Vicsina pripadov rozhodnutych Sudom v roku 2023 sa tykala namietaného poruSenia
prava na prerokovanie veci v primeranej lehote podla ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru. Sud
22 takychto staznosti vyciarkol zo svojho zoznamu pripadov na zdklade zmieru alebo na
zaklade jednostrannej deklaracie vlady. K zmiernemu rieSeniu alebo vyuZitiu inStitutu
jednostrannej deklaracie vlady sa pristapilo v pripadoch, ktoré neboli obhéjiteI'né vzhl'adom na
uz ustalentl judikataru Sudu, t. j. rozsudky, ktorymi Sud v obdobnych pripadoch konStatoval
porusenie ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru. Pokial’ ide o ostatné pripady, Std v 10 pripadoch
konstatoval porusenie &lanku 6 ods. 1 Dohovoru v désledku neprimeranej dizky konania, a to
rozsudkami Adamco proti Slovenskej republike z 9. februara 2023, Janockova proti Slovenskej
republike z 9. februara 2023, Klein proti Slovenskej republike z 30. marca 2023, Roth
Nevedalova proti Slovenskej republike z 30. marca 2023, Sarkocy proti Slovenskej republike
(¢. 51334/21 z 20. jula 2023, ¢. 19303/20 z 21. septembra 2023 a ¢. 1971/22 z 21. septembra
2023), Polnohospodarske druzstvo Dechtice proti Slovenskej republike z 21. septembra 2023,
Pozemkové spolocenstvo — lesny a pasienkovy urbar Dechtice proti Slovenskej republike
z 21. septembra 2023 a Furovd a Nevedelova proti Slovenskej republike z 14. december 2023.
V 4 pripadoch Sud akceptoval argumenty vlady a vyhlasil staznosti za neprijatel'né. Staznosti
Rybar a Veselska proti Slovenskej republike (rozhodnutie z 31. augusta 2023), LINI s. r. 0. proti
Slovenskej republike (rozhodnutie z 9. novembra 2023) a Srdmkovda proti Slovenskej republike
(rozhodnutie zo 14. decembra 2023) odmietol pre zjavni nepodlozenost. Sud v tychto
pripadoch akceptoval, ze obmedzenia suvisiace s Covid-19 mohli mat’ nepriaznivy vplyv na
priebeh konania, avSak zaroven vzal do uvahy, Ze nedoslo k vyznamnejsim obdobiam
ne¢innosti priéitatelnym prislusnému stdu (na rozdiel od pripadu Adamco proti Slovenskej
republike, rozhodnutého rozsudkom z 9. februara 2023, v ktorom aj ked’ Std uznal, Ze na dizku
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konania mohlo mat’ nepriaznivy vplyv aj odro¢enie nickol’kych pojednavani pre krizu stivisiacu
s pandémiou ochorenia Covid-19, na druhej strane poukazal na zrusenie prvostupnového
rozhodnutia odvolacim sudom dvakrat a na dizku konania viac ako 7 rokov na jednom stupni,
preto v pripade Adamco nebol presvedceny, ze Stat mdze byt zbaveny zodpovednosti za dlhé
konanie). V pripade Vercimdk proti Slovenskej republike Sud staznost’ odmietol pre zneuzitie
prava na podanie st'aznosti (rozhodnutie z 28. septembra 2023).

V pripade Erik Adamco proti Slovenskej republike (rozsudok z 1. jina 2023), tykajlicom
sa namietanej nespravodlivosti trestného konania, sa stazovatel’ stazoval, ze jeho odsudenie
vroku 2017 sa zakladalo na vypovediach svedkov, ktori spolupracovali s vySetrovatel'mi
a prokuraturou vymenou za uréité vyhody vratane beztrestnosti. Sud dospel k zaveru, ze za
osobitnych skutkovych okolnosti tohto pripadu nebolo pouzitie dokazov pochadzajucich od
spolupracujucich svedkov v trestnom konani sprevadzané primeranymi zarukami na
zabezpecenie celkovej spravodlivosti konania, preto konstatoval porusenie clanku 6 Dohovoru.

Pokial’ ide o d’alSie staznosti podla ¢lanku 6 Dohovoru, rozhodnutia Kalinidk a Fico
proti Slovenskej republike z 28. februara 2023 a Nevedelova proti Slovenskej republike
z 28. novembra 2023, ktorymi Sud staznosti odmietol, boli prijaté bez ich notifikacie vlade.
Sud vsak v tychto pripadoch vyhlasil plnohodnotne odévodnené rozhodnutia, ktoré zverejnil.

Dalej Sud v roku 2023 rozhodol o niekolkych staznostiach namietajiicich porusenie
¢lanku 8 Dohovoru. V rozsudkoch Potoczkd a Adamco proti Slovenskej republike z 12. januara
2023 a Plechlo proti Slovenskej republike z 26. oktobra 2023 Sud konstatoval porusenie ¢lanku
8 Dohovoru z dovodu, Ze zasah do prava na reSpektovanie sukromného zivota a koreSpondencie
nebol v stlade so zakonom. V pripade Potoczka a Adamco, ktory sa tykal odpocuvania na
mobilnej telefébnnej stanici evidovanej na prva stazovatel'ku, ktora podla Statnych organov
pouzival druhy staZovatel, sudny prikaz na odpoctvanie neobsahoval oddvodnenie, ¢im
nesplial poziadavky vnutro$tatneho prava. Std v tomto pripade konstatoval aj porusenie prava
stazovatel'ov na ucinny prostriedok napravy podl'a ¢lanku 13 Dohovoru. Pripad Plechlo sa tykal
odpocuvania a zaznamenavania telefonickych hovorov, ktorych bol stazovatel’ castnikom,
Vv ramci trestného konania na zaklade prikazu, ktorého cielom nebol priamo stazovatel’, ako aj
uchovavania a pouZivania zaznamenaného materialu. Podl'a Stidu bola podstatou argumentacie
staZzovatel'a neexistencia pravneho ramca na ochranu jeho prév ako osoby ndhodne ovplyvnenej
realizdciou prikazu na odpocuvanie. Sud dospel k zdveru, ze predmetny zésah do prav
stazovatel'a nebol sprevadzany primeranymi a G¢innymi zarukami proti zneuzitiu. Aj pripad
Jecko proti Slovenskej republike a 2 dalsie staznosti sa tykal tajného sledovania stazovatel'ov
apouzitia takto ziskanych dokazov v trestnom konani proti nim, staznosti vSak Sud
rozhodnutim z 11. jala 2023 odmietol ako zjavne nepodloZené.

V pripade Masldk proti Slovenskej republike (¢. 3), ktory sa tykal zadrzania listu
Vv ustave na vykon trestu odnatia slobody, ktory st'azovatel’ adresoval inému odsidenému (pre
hanlivy obsah listu), Sud rozsudkom z 27. aprila 2023 konstatoval poruSenie c¢lanku 8
Dohovoru z dévodu, ze vnutroStatne organy neposkytli relevantné a dostatocné dovody na
zasah do prava st'azovatel'a na reSpektovanie jeho koreSpondencie.

V rozsudku z 31. augusta 2023 v pripade X. proti Slovenskej republike, v ktorom
stazovatel’ka namietala, ze v dosledku pomalého a neefektivneho postupu sudu v konani bola
pripravena o kontakt so svojim maloletym dietatom, Sud dospel k zaveru o poruSeni ¢lanku 8
Dohovoru z dévodu, ze neboli dodrzané procesné poziadavky spojené s pravom na
reSpektovanie rodinného Zivota.
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V 1 pripade Sud rozhodol, ze doslo kK poruseniu ¢lanku 1 Protokolu ¢. 1 k Dohovoru,
zaruCujiceho pravo na pokojné uzivanie majetku. lde o rozsudok Katona a Zdvarsky proti
Slovenskej republike z 26. juna 2023. Pripad sa tykal pohl'adavok stazovatel'ov voci fyzickej
osobe na zaplatenie dlznej sumy na zaklade zmeniek. Ich naroky boli uznané pravoplatnymi
a vykonate'nymi rozsudkami. Dlznik bol vyhlaseny za platobne neschopného abolo mu
povolené oddlZenie v konkurznom konani, ktorého st'azovatelia neboli i¢astnikmi a na zaklade
rozhodnutia, proti ktorému nebolo mozné podat’ odvolanie. Priamo na zaklade zakona boli
pohladavky stazovatel'ov vylacené z uspokojenia v konkurznom konani. Sud konstatoval, Ze
prislusné pravne ustanovenia neumoznovali zohladnit’ ziadne vynimky alebo vyvazujuce
faktory a stazovatelia Vv tejto veci nemali pristup k ziadnemu konaniu, v ktorom by mohli
ucinne predlozit’ svoje argumenty. Dospel preto k zaveru, Ze G¢inky ustanoveni 0 oddlzeni
dlznika na stazovatel'ov predstavovali pre nich neprimerané individualne bremeno.

V roku 2023 Sud z vlastného podnetu 11. aprila 2023 vylucil jedného slovenského
advokata zo zastupovania st'azovatel'ov v konaniach pred Sudom na obdobie dvoch rokov, a to
pre jeho postupy (podavanie pocetnych staznosti bez jasného uvedenia skutkovych okolnosti
a relevantnych informacii, predlozenie zavadzajucich informacii), ktoré pretrvavali aj napriek
predchadzajicemu odmietnutiu niekol’kych nim predlozenych staznosti pre zneuzitie prava
podat’ staznost’ podl'a ¢lanku 35 ods. 3 pism. a) Dohovoru. Takéto rozhodnutie predsedu Sudu
umoznuje pravidlo 44D ods. 1 a 2 rokovacieho poriadku.

Pokial’ ide o vykon rozsudkov, VM RE ukon¢il dohl'ad okrem iného nad vykonom
rozsudku Chocholdc proti Slovenskej republike zo 7. jula 2022. V tomto pripade sa stazovatel’,
vykonavajuci trest odnatia slobody, stazoval na zabavenie pornografického materialu
vazenskymi organmi a uloZenie sankcie za jeho prechovavanie. Sud dospel k zaveru 0 poruseni
¢lanku 8 Dohovoru pre vSeobecny a nerozliSujuci zakaz drzby pornografického materialu
odsudenymi, ktory neumoznoval postdenie primeranosti v individualnom pripade. V ramci
vykonu rozsudku generalny riaditel’ Zboru vizenskej a justi¢nej straze vydal rozkaz, ktorym sa
meni a dopliia Rozkaz ¢. 35/2020, ktorym sa vydava vzorovy Gstavny poriadok pre obvinenych
a vzorovy Ustavny poriadok pre odsudenych. Tato internd uprava umoziuje obvinenym vo
vizbe a odstidenym vo vykone trestu odiatia slobody predplatit’ si a nechat’ dorucit’ erotické
a pornografické casopisy, ktoré st voI'ne dostupné cez distribu¢nu siet’. Véznena osoba si moze
vybrat’ noviny a Casopisy z katalogu periodickej tlaée poStového podniku a predplatenie novin
a asopisov nie je podmienené suhlasom riaditel'a ustavu. Toto opatrenie spolu s d’al§imi
individudlnymi a vSeobecnymi opatreniami povazoval VM RE za dostato¢né na vykon
rozsudku.

V ramci vykonu rozsudkov Balogh a dalsi proti Slovenskej republike z 31. augusta
2018, Engelhardt proti Slovenskej republike z 31. augusta 2018, Oros proti Slovenskej
republike z 18. novembra 2021, Balogh a dalsi proti Slovenskej republike zo 16. decembra
2021 a Klacanova proti Slovenskej republike z 31. marca 2022 doslo na podnet zastupkyne
k zmene prislusnych ustanoveni Spravneho sudneho poriadku. V uvedenych pripadoch,
tykajucich sa neprimeranej dizky spravneho konania, boli ustavné staznosti stazovatelov vo
vztahu ku Kkonaniu pred spravnym organom odmietnuté z dovodu, Ze musi byt najprv
vycCerpana spravna zaloba proti neCinnosti organu verejnej spravy. Sud Vv rozsudkoch z roku
2021 a 2022 poukazal na to, ze Zaloba proti necinnosti organu verejnej spravy ako prostriedok
napravy, ktory ma iba preventivny Uc¢inok, nemohol stazovatelom poskytnut’ primerané
zadostuCinenie a podanie dalSej zaloby s cielom =ziskat financné odskodnenie (zaloba
0 nahradu skody podl'a zdkona ¢. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za Skodu spdsobent pri
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vykone verejnej moci V zneni neskorSich predpisov) by ich neprimerane zat'azilo. S i€¢innost'ou
od 1. jula 2023 doslo k zmene pravnej upravy v Casti Spravneho sudneho poriadku, ktora sa
tyka zaloby proti neinnosti organu verejnej spravy (§ 242 az § 251). Zmena umoziuje
spravnemu sudu v pripade zistenia dovodnosti takejto Zaloby (t. j. zistenia prietahov zo strany
spravneho organu) priznat’ zalobcovi aj primerané financné zadost'ucinenie, ak sa ho zalobca
domaha. Dohl'ad nad vykonom uvedenych rozsudkov zatial’ nie je ukonceny; ¢aka sa okrem
iného na prax sidov podl'a novej pravnej upravy.

Pokial’ ide o nadchadzajuce obdobie, vzhl'adom na predmet otvorenych pripadov proti
Slovenskej republike na Sude je mozné ocakavat’ viacero rozhodnuti Sudu, ktoré pripadne
mozu mat’ dopad na vnutroStatne pravne prostredie a mézu formovat’ d’alsiu vnttrostatnu prax.
Spomenut’ mozno nielen viacero pripadov tykajucich sa zaruk stvisiacich s vdzbou osob, ale
najmd pripady tykajice sa podmienok v ustavoch na vykon trestu odnatia slobody
a uplatnovanych rezimovych opatreni, pripady tykajice sa zaistenia majetku a veci v trestnom
konani, pripad tykajuci sa tidajného obchodovania s 'ud'mi a d’alSie. Ocakavat’ mozno aj
rozhodnutie vel'kej komory Stdu v tzv. klimatickom pripade, v ktorom je Slovenska republika
jednym zo Zalovanych Statov.
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