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ZOZNAM SKRATIEK A ZNACIEK
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0Z, Obciansky zakonnik
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Zakon o Uctovnictve
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Ustavny sud SR, US SR
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NS SR

NS CR
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MS

KS

sp. zn.

Zb.

Z. z.

EU

SR

CR

pism.

zak. ¢.

¢l.

napr.

SOS

v

zadkon ¢. 460/1992 Zb. v zneni neskorSich predpisov;
Ustava Slovenskej republiky
zadkon ¢. 104/1991 Zb. v zneni neskorSich predpisov;
Dohovor o pravach dietata
zdkon ¢. 40/1964 Zb. v zneni neskorsich predpisov,
Obciansky zékonnik
zakon ¢. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich
predpisov
zakon €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy

poriadok v zneni neskorsich predpisov
zakon ¢.160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok

v zneni neskorsich predpisov

zakon ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni
neskorsich predpisov
zakon €. 431/2002 Z. z. o uctovnictve v zneni neskorsich
predpisov
Blrgerliches Gesetzbuch (nemecky obciansky zakonnik)
rozhodnutie uverejnené v Zbierke stanovisk Najvyssieho
stdu a rozhodnuti sidov Slovenskej republiky
Ustavny std Slovenskej republiky
Ustavny std Ceskej republiky
Najvyssi sud Slovenskej republiky
Najvyssi sud Ceskej republiky
Okresny sud
Mestsky sud
Krajsky sud
spisova znacka
Zbierka zékonov
Zbierka zakonov Slovenskej republiky
Eurdpska Unia
Slovenska republika
Ceska republika
pismeno
zakon ¢islo
¢lanok
napriklad
striedava osobna starostlivost
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UvobD

V ramci projektu Implementécia opatreni na podporu reformy Struktury a optimalizacie procesov
v rodinnopravnej agende (dalej len ,Projekt") bola vytvorena pracovna skupina, ktorej zadanim
bola priprava materidlu, metodiky, s cielom prispiet k zjednotenej aplikaénej praxi stidov a ktora
stanovi zakladné vychodiska a spdsob vypoctu vyzivného na dieta, tzv. tabulkové vyzivné.
Pracovna skupina bola zloZzena z odbornikov na rodinné pravo, a to zo sudcov rozhodujlcich
v porucenskej agende, zastupcov Asociacie rodinnych sudcov, odbornikov z akademickej obce,
Generalnej prokurattry SR, Uradu komisara pre deti, Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny
SR, Ustredia prace, socidlnych veci a rodiny SR a Ministerstva spravodlivosti SR.

Na zaklade vstupnych informacii a komparacie so zahrani¢nymi pravnymi Upravami odporucila
pracovna skupina vyuzit ¢esky model - tento vychadza z rakiskeho vzoru a vysledkom je tato
metodika. Stanovenie odportcanej vysky vyZivného na dieta je jednym z vystupov Projektu,
Rozhodovanie o vyzivnom a najma skimanie pomerov povinného rodi¢al! nie je mechanické
a sidu umoziiuje odchylit sa od povinnym rodi¢om preukazovanych skutoénosti, pripadne ich
nezohladnit.2

Ulohou pracovnej skupiny bolo pripravit metodiku pre vypocet vyZivného rodi¢ov k detom tzv.
tabulkové vyZivné a nasledne prispiet k zjednoteniu praxe okresnych a krajskych sudov pri
uréovani vysky vyZivného na maloleté dieta. Tento zdmer reaguje na sicasnu situdciu rozdielnej
aplikacnej praxe v ramci celej Slovenskej republiky. Pri priprave metodiky vychadzala pracovna
skupina zo skutocnosti, Ze pri urCovani vysky vyzivného ide najma o hodnotenie skutkového stavu
konkrétneho pripadu, nie pravne posudenie veci a preto pre zjednotenie rozhodovacej Cinnosti

sudov je metodika vyznamnou pomockou pre rozhodovanie sudcov rodinnopravnej agendy.
METODIKA ma pre rozhodovanie sudcov nezavazny, odporucajici charakter.

Jednym z problémov efektivity slovenského sudnictva, ktory bol identifikovany pri tvorbe tejto

metodiky, su rozdiely v rozhodovacej ¢innosti medzi jednotlivymi sadmi.

Kritériom pri rozhodovani pre vypracovanie a prijatie tejto metodiky bol aj vysoky pocet konani

vo veciach uréenia vyzivného pre maloleté dieta.

V rdmci vybavovania P agendy - starostlivost o maloletych - sidy SR rozhodovali o narokoch
maloletych a s tym suvisiacich pravnych vztahoch, zahrnutych do skupin, kde jednou zo skupin
tvoria konania o vyzivhom. Prehlad Statistickych dat vo veciach starostlivosti o maloletych
analytického centra Ministerstva spravodlivosti SR, kazdoro¢ne zverejiiovaného na stranke

t BANOSIR., KOSUTOVA M.: Zdkon o rodine. Velky komentér. 2. Aktualizované vydanie. Zilina:
EUROKODEX, s. r. 0., s. 224 )
2 Uznesenie Ustavného sudu SR, sp. zn. III. US 429/2013 zo dria 10. 09. 2013.
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ministerstva poskytlo prehlad o pocte veci/napadu, v ktorych sudy rozhodovali o vyzivhom
pre maloleté deti. Kazdoro¢ny napad za roky 2018 - 2022 je priemerne len vo veciach urcenia

vyzivného v pocte 14 090 pripadov.

Ciefom metodiky je stanovit objektivne kritéria zalozené na relevantnych ukazovateloch, vytvorit
zaklad pre transparentny vypoclet vysky vyzivného a zabezpecdit tak maximalnu moznd mieru
opravnenosti vypoctu a rovnakym pristupom uréit optimalne vyZivné pre dieta, aby sa zadroven
zefektivnila rozhodovacia &innost sidov a aby sa uc¢astnikom konania zabezpedil rovnaky pristup

k spravodlivosti.
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1 ZAKLADNE TEZY A VYCHODISKA METODIKY

> Vyzivovacia povinnost je vyjadrenim ekonomickej funkcie rodiny, ktorej ucelom je
zabezpecdovat pre svojich ¢lenov uspokojovanie materidlnych potrieb, a je prejavom zésady

solidarity, ktorou su rodinnopravne vztahy ovlddané.

» Vznik a existencia vyzivovacej povinnosti rodi¢ov voéi detom sa neda vylicit ani obmedzit a
dohody, ktoré by boli v rozpore s tymito kogentnymi ustanoveniami by boli ako odporujlce

zakonu absolutne neplatné.

> Vyzivovaciu povinnost plnia rodic¢ia dobrovolne, sid autoritativne rozhoduje iba v pripade, ak

povinné subjekty tuto povinnost porusuju.
> Povinnost vyzivovat a aj pravo na vyzivné su neprevoditelné a nescudzitelné.

» Suady pri urovani vysky vyzivného vychadzaju zo zakonnych kritérii pre jej urcenie, ktorymi
sU najmé odOvodené potreby opravneného, schopnosti, moznosti a majetkové pomery

povinného. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej Grovni rodicov.

> Urcenie vysky vyZzivného v kazdom jednom pripade individualne, avsak tak, aby bola naplnena

poZiadavka zasadnej predvidatelhosti sidnych rozhodnuti.

» Predvidatelnost stidnych rozhodnuti ohfadom vysky vyzivného povedie k tomu, Ze povinné
osoby, t. j. roditia dietata skér dospeji k dohode o vySke vyZivného, nésledkom ¢&oho
dochadza k skrateniu sudnych konani.

> Cielom metodickej prirucky je odstranenie disproporcii v ramci rozhodovacej praxe tykajlcej

sa urcovania vysky vyzivného.

» Zakladom pre urcenie vysSky vyzivného je spravne zistenie Cistého prijmu rodicov. Sad pri

zistovani ¢istého prijmu rodicov aplikuje vySetrovaciu zédsadu.

> Vyska vyzivného sa odvija od cistého prijmu povinného rodica a je uréena percentom z jeho
¢istého prijmu v zavislosti od Zivotnej etapy, v ktorej sa dieta nachadza, a od celkového poctu

vyzivovacich povinnosti.

> Vyzivovacia povinnost rodi¢ov k dietatu trva do momentu, kym dieta nie je schopné samé sa
Zivit. Dieta nadoblda schopnost samé sa zivit, ak je schopné samostatne, z vlastnych zdrojov
uspokojovat vetky relevantné Zivotné ndklady. Tento stav musi byt trvaly, prijem ndhodného

charakteru nemozno povazovat za nadobudnutie schopnosti dietata samostatne sa Zivit.
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2 VYZIVOVACIA POVINNOST RODICOV K DETOM A VYZIVNE

Vyzivovacia povinnost je vyjadrenim ekonomickej funkcie rodiny, ktorej Géelom je zabezpecovat
uspokojovanie materialnych potrieb pre svojich ¢lenov, a to vzajomnou pomocou podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov3? a je prejavom zasady solidarity, ktorou su
rodinnopravne vztahy ovladané, a ktord je zakotvena v ¢lanku 4 Zakona o rodine nasledovne:
JVsetci Elenovia rodiny maju povinnost vzdjomne si pomdhat a podla svojich schopnosti

a moznosti zabezpelovat zvysovanie hmotnej a kultirnej drovne rodiny."

Vyzivovaciu povinnost rodi¢ov k dietatu mozZno povazovat za najddlezitejsiu z vyZivovacich
povinnosti, ktoré upravuje Zakon o rodine. Vyplyva to nielen zo zaradenia tejto vyzivovacej
povinnosti ako prvej v poradi v Zakone o rodine, ale aj zo Specifického postavenia maloletého
dietata v pravnom vztahu rodi¢ - dieta, kedy prave dieta moZno povaZovat za slab$i subjekt tohto
pravneho vztahu, kedZe nie je schopné samé si zabezpedit prostriedky na svoju vyzivu
a zabezpeéenie svojich potrieb. Povinnym subjektom je matka a otec dietata, opravnenym

subjektom je dieta, ktoré nie je schopné samé sa Zivit.

Vyzivovaciu povinnost mozno plnit réznymi formami, platenie vyZivného je len jednou
z tychto foriem. Ako vyplyva z ustanovenia § 62 ods. 4 Zakona o rodine, vyZivovaciu povinnost
mozno plnit aj formou osobnej starostlivosti o dieta, ak rodi¢ia spolu Ziju, tak sa prihliada aj na
starostlivost rodi¢ov o domacnost. Vyzivovaciu povinnost mozno plnit aj poskytnutim naturalnych
plneni (byvanie, oSatenie, strava a pod.). Zakon o rodine pojem ,vyZivné" nedefinuje. VyzZivné
sa chape ako plnenie si vyZivovacej povinnosti poskytnutim penazného plnenia, ktoré
slazi na uspokojovanie potrieb opravnenej osoby v rozsahu prezumovanom Zakonom
o rodine.

Metodicka prirucka dalej pracuje s pojmom vyzivné ako s pefiaznym plnenim a jednou z foriem

plnenia vyzivovacej povinnosti.
2.1 Pravna Gprava vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom

Zakladnym pravnym predpisom, ktory upravuje vyzivovaciu povinnost rodicov k dietatu je Zakon
o rodine. Zaklad vyZzivovacej povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu je zakotveny v ramci
demonstrativneho vypoctu zloZiek rodicovskych prav a povinnosti v § 28 ods. 1 pism. a) Zakona
o rodine: ,Sucastou rodi¢ovskych prav a povinnosti st najmé sustavna a désledna starostlivost o
vychovu, zdravie, vyZivu a véestranny vyvin maloletého dietata." Na toto ustanovenie nadvézuje

ustanovenie § 62 ods. 1 ZR, ktoré normuje, ze: ,Plnenie vyZivovacej povinnosti rodicov k detom

3 PAVELKOVA, B.: Zdkon o rodine: komentar., 1. vydanie. Praha: C.H. Beck, 2011, s. 374.
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je ich zakonnd povinnost, ktord trva do &asu, kym deti nie st schopné samé sa Zivit." Vyzivovacia
povinnost rodi¢ov k detom sa dalej spravuje ustanoveniami § 62-65 a § 75-81 Zakona o rodine.
Ustanovenia Ustavy SR# tykajlice sa vyzivného nachadzame v &lanku 41:

a) ods. 1 druha a tretia veta uvadzaju: Manzelstvo, rodi¢ovstvo a rodina su pod ochranou
zakona. Zarucuje sa osobitna ochrana deti a mladistvych.

b) ods. 3 uvadza: Deti narodené v manZelstve i mimo neho maju rovnaké prava.

c) ods. 4 prva veta uvadza: Starostlivost o deti a ich vychova je prdvom rodi¢ov; deti maju
pravo na rodi¢ovsku vychovu a starostlivost,

Relevantné ustanovenia nachddzame aj v Dohovore o pravach dietata (dalej aj ako ,DPD"), najmé
v ¢l 27:

a) ods. 1: Staty, ktoré s zmluvnou stranou Dohovoru, uznédvaji prévo kazdého dietata na
Zivotnd udroven nevyhnutnu pre jeho telesny, duSevny, duchovny, mravny a socialny
rozvoj.

b) ods. 2: Rodié(ia) alebo iné osoby, ktoré sa o dieta staraju, nesud v rémci svojich schopnosti
a finanénych mozZnosti zdkladntu zodpovednost za zabezpelenie Zivotnych podmienok

nevyhnutnych pre rozvoj dietata.

Zakladnym pravnym predpisom v oblasti procesného prava je Civilny mimosporovy poriadok,
ktory v § 111 a nasledujlcich upravuje konania vo veciach starostlivosti sidu o maloletych,
v ramci ktorych sud rozhoduje aj o vyzive maloletého, a v § 154-157 upravuje konanie vo veciach
vyzivného plnoletych os6b. Na tieto konania sa subsididarne pouziju ustanovenia Civilného

sporového poriadku v sullade s ustanoveniami § 2 CMP.

Zakon o rodine predpokladd, Ze rodidia si vyZivovaciu povinnost plnia dobrovolne, a preto nie je
potrebné vyzivovaciu povinnost urcovat autoritativne, sidnym rozhodnutim. Obligatérne je vyska
vyZivhého urcovana sudnym rozhodnutim v pripade rozvodu manzelstva, ak z manzelstva

pochadzaju maloleté deti (§ 24 ods. 1 Zakona o rodine).

Autoritativne rozhodnutie stdu je véak mozné nahradit dohodou rodi¢ov v zmysle § 25 ods. 4
Zakona o rodine, ktort véak preskimava sud za Gcelom zistenia, ¢i takato dohoda spifia zakonné
poziadavky na uréenie vysky vyzivného, a ¢i je v najlepSom zaujme maloletého dietata. Dohoda
musi byt schvdlena sidom, inak je nevykonatelnd. V pripade plnoletych deti stid v konani o rozvod
manzelstva vyzivné neurcuje, v tomto pripade sa uplatfiuje dispozi¢ny princip, urenie vyzivovacej
povinnosti je viazané na navrh opravneného, t. j. plnoletého dietata. V ostatnych pripadoch sud
uréi vyZivovaciu povinnost len vtedy, ak je plnenie vyZivovacej povinnosti narusené, teda ak jeden
z rodiov vyzivovaciu povinnost neplni dobrovolne, a to bez ohladu na to, ¢ rodicia Ziju alebo
neziju v manzelstve. V pripade dobrovolného plnenia vyZivovacej povinnosti dovod pre ingerenciu

Statu v podobe autoritativneho rozhodnutia stidu nie je dany.

4 Zakon ¢&. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov.
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2.2 Spdsoby uréenia vyzivného rodi¢ov k detom

Sucéasnad pravna Uprava vychadza pri uréovani vysky vyzivného rodi¢ov k detom, ale aj ostatnych
vyzivovacich povinnosti, z metddy otvorenej pravnej normy, resp. metddy volného hodnotenia
dbkazov stdom?®, kedy vysku vyzivovacej povinnosti uréi sud vyluéne s ohladom na zakonné
kritéria pre jej urcéenie. Tieto kritéria mozno rozdelit na véeobecné - aplikovatelné pre vsetky
pripady vyzivovacej povinnosti, zakotvené v § 75 ods. 1 prvej vete Zakona o rodine, a su nimi
odOGvodnené potreby opravneného, schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného,
osobitné - aplikovatelné len v pripade vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom. Takymto osobitnym
kritériom je pravo dietata podielat sa na zivotnej Urovni rodiov (§ 62 ods.2 ZR), osobna
starostlivost rodi¢a o dieta a starostlivost o domacnost, ak rodi¢ia dietata spolu ziji (§ 62 ods. 4

ZR) a tieZ kritérium najlepsieho zaujmu dietata.

Aj napriek tomu, ze zakonné kritéria pre urcenie vyzivného sU dané, v sldnej praxi dochadza
k roznym disproporciam pri urCovani jeho vysky - v skutkovo podobnych pripadoch rozhodovali
rozne sudy odliSne, Co vedie k pravnej neistote dotknutych subjektov, ¢i uz na strane
opravneného alebo povinného. Urcenie vysky vyzivného je sice v kazdom jednom pripade
individudlne a vychadza zo skutkovych okolnosti konkrétneho pripadu, avéak musi byt uréené tak,
aby bola naplnena poziadavka zasadnej predvidatelnosti sidnych rozhodnuti stanovena v ¢lanku
2 CSP.

Vyznamnym krokom veddcim k zjednoteniu sudnej praxe bolo prijatie novych procesnych
kodexov v roku 2015, pricom vo vztahu k otdzke vyZivného, resp. vo vztahu k sidnej praxi
tykajucich sa rodinnopravnych veci, mozno za prinosnd povazovat novi pradvnu Upravu dovolania
ako mimoriadneho opravného prostriedku, ktorého Ucelom je nielen ochrana subjektivnych prav,
ale aj zjednocovanie judikatury. Na rozdiel od Upravy obsiahnutej v Obcianskom sidnom
poriadku, ktory v § 238 ods. 4 stanovoval, Ze ,Dovolanie nie je pripustné vo veciach upravenych
zakonom o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov okrem rozsudku o obmedzeni alebo
pozbaveni rodicovskych prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu, o priznani
rodi¢ovskych prdv a povinnosti maloletému rodicovi dietata, o uréeni rodicovstva o zapreti
rodicovstva alebo o osvojeni. Dovolanie nie je tieZ pripustné proti rozhodnutiu, ktorym sa rozhodlo
o ndvrhu o ndvrat neoprdvnene premiestneného alebo zadrZiavaného dietata podfa
medzinarodnej zmluvy.", siCasna pravna Uprava dovolania takéto obmedzenie nema, ¢o mozno

hodnotit ako vysoko pozitivny krok smerujlci k zjednoteniu sidnej praxe.

s SINOVA, R.; SMID, 0.; JURAS, M. a kol.: Aktudini problémy rodinnépravni requlace: rodi¢ovstvi, vychova a
vyZiva nezletilého. Praha: Leges, 2013, s. 206-207.
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Limitujicim faktorom pre zjednocovanie sidnej praxe nemdze byt ani vysokd individudlnost
skutkovych okolnosti, na ktor( je nepochybne moZné poukazovat aj v pripadoch uréovania
vyzivného. Na tuto skuto¢nost poukazuje aj Ustavny sid Slovenskej republiky, ktory vo svojom
recentnom rozhodnuti uvadza, e odmietnut dovolanie z dévodu uvedenom v § 421 ods. 1 pism.
b) ako procesne nepripustné nie je mozné z dévodu, Ze posludenie sa tyka tak Specifickej povahy
pravnej otazky, ktord ma za nasledok jej nestabilizovatelnost v judikattre.6 US SR tym reagoval
na tvrdenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky: ,Pokial’ i¢elom § 421 ods. 1 pism. b) CSP zo
Sirsich hladisk je to, aby sa vyrieSenim niektorej, dosial’ este dovolacim sudom nevyriesenej
pravnej otazky vytvorila a ustdlila rozhodovacia prax dovolacieho sudu, je namieste
konstatovanie, Ze vyrieSenim takto vysoko individudinej otazky sa ani nemdézZe vytvorit ustalend

rozhodovacia prax dovolacieho sudu."”

Zjednocovanie sidnej praxe je len jednym z ndstrojov, ktorymi je mozné zabezpedit zjednotenie
posudzovania skutkovo podobnych pripadov vo veciach vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom.

Daldim takymto néstrojom je intit(t objektivizacie vyzivného.

2.3 Objektivizacia vyzivného

Objektivizaciu vyzivného mozno definovat ako pausélne uréenie vysky vyzivného z preukdzaného
prijmu povinnej osoby pomocou objektivnych kritérii, napr. tabuliek, vzorcov, podielom z prijmu
povinného, ¢i zavedenim minimalnej a maximalnej sumy vyzivného. Zakon o rodine urcitym
sp6sobom objektivizuje minimalnu vysku vyzivného rodicov k detom, ked' v ustanoveni § 62 ods.
3 stanovuje: ,Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je
povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného

zdkona." Iny spOsob objektivizacie vyzivného v Zakone o rodine nenachadzame.

Pokial' ide o spdsoby objektivizacie vyZivného, v eurdpskom priestore sa stretavame
s objektivizaciou v podobe tabuliek, podla ktorych sa vyzivné urluje percentom z prijmu
povinného rodi¢a, ato v zavislosti od veku dietata a poétu vyZivovacich povinnosti (Ceska
republika, Rakusko, Nemecko). Takto urcované vyZzivhé ma spravidla odporucaci charakter.
Dovodom pre nezavedenie takéhoto vypocltu vyzivného v podobe normativneho textu je, ze
urCenie vyzivovacej povinnosti vzdy vychadza z individualnych skutkovych okolnosti, ktoré je

potrebné brat do Uvahy pri uréovani konkrétnej vysky vyZivovacej povinnosti.

6 Nalez Ustavného sidu SR, ¢.k. III. US 405/2021-54 zo dfia 23. jlna 2022.
7 Uznesenie Najvyssieho sudu SR €. k. 3Cdo/132/2019 zo dfia 27. januara 2021.
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V podmienkach Slovenskej republiky sa objektivizacia vyzivného navrhuje za ucelom zjednotenia
sudnej praxe ohladom vysky vyZivného rodi¢ov k detom, ktoré je v praxi najviac vyuzivané.
Poziadavka prichadza najmé zo strany sudcovského stavu, ktory tuto potrebu odévodiuje najma
dosiahnutim vysSsSej pravnej istoty vSetkych Gcastnikov konania pred sidom, ale tiez odstranenim
regionalnych rozdielov v rdmci urcovania vysky vyZivného a zrychlenie konania vo veci samej.
Predvidatelnost sidnych rozhodnuti ohfadom vysky vyzZivného tiez povedie k tomu, Ze povinné
osoby, t. j. rodidia dietata skér dospeju k dohode o vyske vyZivného, ¢o povedie k skrateniu

sudnych konani.

Objektivizacia vSak ma svoje limity vyuzitia, preto maju objektivizacné nastroje vo vacsine krajin
odporudaci charakter. Objektivizéciu vyzivného nebude mozné pouzit vo vsetkych pripadoch.
Vyuzitie prichddza do Uvahy najma v pripadoch, kedy od6vodnené potreby opravneného budu
zodpovedat potrebdm, ktoré by sme mohli oznadit ako bezné, najmé vzhladom na vek a zdravotny

stav dietata. Rovnako tak na strane povinného.
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3 URCENIE VYSKY VYZIVNEHO RODICOV K DETOM

Pre uréenie vysky vyzivného rodi¢ov k detom su rozhodujlice kritéria dané Zdkonom o rodine:
odbvodnené potreby opravneného, schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného, pravo
dietata podielat sa na Zivotnej Urovni rodic¢ov, osobnd starostlivost rodi¢a o dieta, starostlivost
o domacnost, ak rodidia dietata spolu ziji, najlepsi zaujem dietata. V konani o uréeni vyzivného
postupuju sudu v sulade s vySetrovacim principom a principom materidlnej pravdy, ktoré su
zakotvené v ¢lanku 6 CMP. V sllade s tymto principom su sidy povinné zistovat skutoény stav
veci vo vztahu k vSetkym uvedenym kritéridm rozhodujdcim pre uréenie vysky vyzivovacej
povinnosti a za tymto Géelom vykonat vSetky potrebné dbkazy, aj ked ich (lastnici konania
nenavrhli. Metodika v nasledujlcej Casti poskytuje navod pre Co najlepSie uplatnenie tychto

principov v rdmci konania, v ktorom sud urcuje vyzivné.

3.1 Odoévodnené potreby dietata a pravo dietata podiel'at sa na

Zivotnej Grovni rodicov

Zakladnym kritériom pre uréenie vySky vyZivhého sU na strane opravneného dietata jeho
oddvodnené potreby. Potreby dietata by mali byt kryté v plnom rozsahu, ak st odévodnené. Pod
odévodnenymi potrebami je nutné chdpat nie len bezné denné potreby, ktoré reflektuju
konkrétnu Zivotn( situdciu ale aj mimoriadne potreby, ak sa preukdZe ich opodstatnenost
a kumulativne ich Ghradu dovoluji moZnosti a schopnosti rodi¢ov. MoZnost uspokojovania
potrieb dietata je vSeobecne zavisld od objektivizovanej Zivotnej Grovne rodicov.
Samotnéa oddvodnenost potrieb sa odvija od konkrétnej posudzovanej situécie, od Zivotnej Urovne
dotknutych oséb. Cim vys&ia je Zivotna Uroveri povinného rodica, tym SirSie moZno interpretovat
pojem oddvodnené potreby opravneného dietata.

I v dvoch prijmovo obdobnych rodindch je moZné oddvodnené potreby dietata interpretovat
rozdielne, napr. v nadvaznosti na uspokojovanie potrieb dalSich deti vychovavanych
a vyzivovanych tym istym povinnym rodi¢om. Inak povedané, odévodnené potreby maju byt tiez
odrazom zivotnej Urovne.

Pojem Zivotna Uroven vsSak nie je pojmom pravnym, ale ide o kategoriu ekonomicku
a sociologickl, ktord moZno zadefinovat ako urdity stuperi uspokojovania Zivotnych potrieb
subjektu, pricom tieto potreby chapeme SirSie ako len zakladné potreby. Patria tam vSetky
potreby, ktoré sa ¢lovek ako socidlna bytost snazi uspokojit.® Kazdé dieta ma pravo podielat sa
na Zivotnej urovni svojich rodi¢ov. Treba rozliSovat medzi potenciondlnou a redlnou Zivotnou

urovnou rodicov, lebo Casto prave za Ucelom vychovného pdsobenia na deti nerealizuju rodicia

8 DUFALOVA, L.: Kritérid pre uréenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k defom, In: Zbornik z medzindrodnej
vedeckej konferencie Bratislavské pravnické forum 2018, str. 49-50.
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svoju zivotna Uroven na Urovni, ktord by im umoznovali ich majetkové pomery, ale zamerne je

ich skutoéna zivotna uroveri nizSia ako by mohla byt.®

Rovnakd Zivotna Urover nespodiva v matematicky rovnakom finanénom zabezpedeni dietata a
rodi¢a, teda ze rodi¢ a dieta musia mat k dispozicii rovnakd sumu finanénych prostriedkov, pretoze
v zasade sU potreby dospelého Cloveka v produktivnom veku (rodi¢) nakladnejSie ako potreby
dietata, a najmé tiez odliSné. Porovnanie zivotnej Urovne rodic¢a a dietata je zalozené na porovnani
dostupnosti uspokojovania potrieb rodi¢a a potrieb dietata pri danej finanénej dispozicii. O
rovnak( zivotnU Uroveri potom pdjde, ak budl potreby rodi¢a a potreby dietata dostupné
rovnakou mierou. Ani tu sa véak nedd uvaZovat exaktne ale skér v kategdridch ako je nudza,
skromné pomery, nizsi alebo stredny $tandard, nadstandard, &i luxus.10

Potreby dietata si zdsadne ovplyviiované vSeobecne jeho vekom, stabilizéciou & udrZiavanim
priaznivého zdravotného stavu, odievanim, fyzickou a duSevnou vyspelostou, hygienou,
sp6sobom pripravy na budlce povolanie, vychovou a vzdeldavanim. Taktiez suU potreby
ovplyviiované skutoénostou, ¢&i Zije dieta s jednym z rodicov, ¢&i poberd sirotsky déchodok alebo
iné davky. V stcasnosti sa medzi $tandardné potreby dietata zaraduju aj naklady na zaobstaranie
starostlivosti o dieta v ¢ase, ked' sa rodi¢ pre pracovné povinnosti nemdze o dieta osobne starat,
napr. platenie jasliCiek alebo materskej Skolky, opatrovatelky. Samotna miera potrieb je
u kazdého dietata rézna.

Pri zohladriovani odévodnenych potrieb je nutné prihliadat aj na vychovn( Glohu vyzivného a nie
je mozné ho len limitovat na ekonomicky kategdriu. Vyssia zivotna Groven umoziiuje napinat
oddévodnené potreby vo viés$ej miere. Dieta mbze $tudovat na finanéne naroc¢nejSej Skole
alebo sa venovat viacerym volnodasovym aktivitdm, mdze mat zdrav$iu a pestrejsiu stravu,
kvalitnejdie oblecenie. Na druhej strane vdak z tejto potreby nie je moZné predpokladat povinnost
rodi¢ov dopriat defom bez dalSieho vysSiu Zivotnd Grover, akd maji alebo mali oni sami (bez
ohladu na vysku prijmu rodiny). Pri uréovani vysky vyzivného je potrebné zvazit aj zmysel a Gcel
vyzivného. V pripade vynimoéne vysokych prijmov povinného rodi¢a sa nedd postupovat
mechanicky podla pravidla, ze Zivotna Groven rodi¢ov a deti ma byt v zdsade rovnaka. Nie je
mozné zabudat na skutoénost, Ze je prdvom a aj povinnostou rodi¢ov naudit dieta chapat hodnotu
penazi a riadnemu hospodareniu s nimi. V pripade urcenia neprimerane vysokého vyzivného,
ktoré dietatu i po dokonéeni pripravy na povolanie umozni dlhodoby a mozno aj trvale bezpracny
Zivot, mdze byt nie len v rozpore s najlep$imi zaujmami dietata, ale méze tieZ poruSovat pravo
rodi¢a vychovavat svoje dieta, ¢o je mu pritom garantované v &l. 32 ods. 4 Listiny zakladnych

prav a slobo6d.!!

° Tamtiez.
10 Rozsudok Krajského sudu v Trencine, spis. zn. 17CoP 85/2015 zo dfia 10.02.2016.
11 Nalez Ustavného sudu CR, spis zn. IV. US 650/15 zo dna 16.12.2015.
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Oddévodnené potreby dietata, respektive ich finanéna naroénost mézeme vseobecne
odvodzovat od veku dietata. Spravidla s ndstupom do nového typu $kolského zariadenia
uréitym spdsobom vzrasta aj finanéna naroc¢nost $tudia, vychovy, vyZzivy, pripadne aj odievania,
byvania.!2 ZvySené potreby dietata spojené s ndstupom povinnej $kolskej dochddzky potom mézu
spdsobit zvySenie vyzivného, a to aj ked' sa prijem povinného nezmeni.

Na lepSie pochopenie, ¢o véetko je mozné najcastejsie do objektivhych vydavkov deti zahrnit,
sme si deti rozdelili do tychto piatich zakladnych kategorii podla veku: a) predskolsky vek
(spravidla 0-5 rokov), b) 1. stupen ( spravidla 6-10 rokov), c) 2. stupen ( spravidla 11-14 rokov),

d) stredna skola ( spravidla 15-19 rokov), e) vysoka Skola ( spravidla 19 a viac rokov).

a) deti v predskolskom veku (spravidla 0-5 rokov), najma:

- batolata: vydavky na plienky, umell vyzivu, doplnkovl stravu, oblecenie, obuy,
drogéria, interaktivhe hracky, pomernd dast nakladov za byvanie (nie splatka
hypotekadrneho Uveru), poplatky za zdkladn( lekarsku starostlivost a lieky, kadernik,
kruzky ako napr. plavanie,

- deti v jaslickach a materskych skolkach: poplatky na Skolné a stravu v zariadeni,
vydavky na stravu v domacom prostredi, na obleCenie, obuv, drogéria, interaktivne
hra¢ky, pomerna ¢ast ndkladov za byvanie (spravidla nie splatka hypotekdrneho Gveru),
poplatky za zakladn( lekarsku starostlivost a lieky, kadernik, kriZzky ako napr. plavanie,
kreslenie, atletika, hudobna, spev, tanec,

- vydavky spojené s cestovanim do miesta pobytu v predskolskom zariadeni ako i MHD

dopravu,

b) deti na 1. stupni zakladnej skoly (spravidla 6-10 rokov), najma:

- vydavky: poplatky na Skolné (ak sa plati v statnych zariadeniach) a stravu, poplatky na
ZRPS (resp. triedny fond, poistenie), $kolské pomdcky spriemerované na mesiac (pisacie
potreby, zosSity, jazykové ucebnice a pracovné zosity, Skolska taska, prezuvky, Ubor na
telesnu, Skolské vylety ¢i exkurzie)

- vydavky spojené s cestovanim do miesta studia ako i MHD dopravou,

- vydavky na stravu v domacom prostredi, na oblecenie, obuv, drogéria, hracky, kultarne
vyzitie (kino), Sportové mimoskolské aktivity, pomernd &ast nakladov za byvanie
(spravidla nie splatka hypotekarneho Gveru), poplatky za zakladn( lekarsku starostlivost

a lieky, kadernik, krazky ako napr. plavanie, kreslenie, atletika, hudobna, spev, tanec,

12 Nalez Ustavného stdu CR, spis. zn. II. US 2121/14 zo dfia 30.09.2014.
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c) deti na 2. stupni zadkladnej skoly (spravidla 11-14 rokov, kam vekovo bud( spadat
studenti osemro¢nych gymnazii), najma:

- vydavky na: poplatky na sSkolné (ak sa plati v Statnych zariadeniach) a stravu, poplatky
na ZRPS (resp. triedny fond, poistenie), $kolské pomdcky spriemerované na mesiac
(pisacie potreby, zosity, jazykové ucCebnice a pracovné zosity, Skolska taska, prezuvky,
Ubor na telesnu, skolské vylety i exkurzie); vydavky na lyziarsky vycvik sem nepatria
pokial nie je Skolou povinne nariadené,

- vydavky spojené s cestovanim do miesta Studia ako i MHD dopravu,

- vydavky na stravu v domacom prostredi, na oblecenie, obuv, drogéria (vyssie vydavky
spojené s dospievanim dietata), hracky, kultirne vyzitie (kino), $portové mimoskolské
aktivity, pomernd ¢&ast nakladov za byvanie (spravidla nie splatka hypotekarneho
Gveru), poplatky za zakladnu lekdrsku starostlivost a lieky, holi¢/kadernik, krizky ako

napr. plavanie, kreslenie, atletika, hudobna, spev, tanec,

d) deti na strednej skole (spravidla 15-19 rokov), najma:

- vydavky na: poplatky na Skolné (ak sa plati v statnych zariadeniach) a stravu, poplatky
na ZRPS ( resp. triedny fond, poistenie), $kolské pomdcky spriemerované na mesiac
(pisacie potreby, zosity, jazykové uCebnice a pracovné zosity, Skolska taska, prezuvky,
Ubor na telesnd, Skolské vylety ¢i exkurzie); vydavky na lyZiarsky vycvik sem nepatria
pokial’ nie je Skolou povinne nariadené. Pri Sportovych strednych Skolach su vydavky
na lyziarsky vycvik hodnotené ako objektivny vydavok,

- vydavky spojené s cestovanim do miesta studia ako i MHD dopravou,

- vydavky na stravu v domacom prostredi, na obleCenie, obuv, drogéria, kultirne vyzitie
(kino, divadlo), $portové mimoskolské aktivity, pomernad &ast ndkladov za byvanie
(spravidla nie splatka hypotekarneho Uveru), poplatky za =zakladnu lekarsku
starostlivost a lieky, holi¢/kadernik, krazky,

- na vSeobecnych strednych Skoldch s maturitou Studenti ¢asto vo vySSej miere povinne
absolvuju rézne exkurzie, naucné vylety, divadelné predstavenia ¢i vyuzivaju moznosti
kratkodobych/ dlhodobych jazykovych pobytov v zahranidi,

- dalSie vydavky v suvislosti s pripravou na ich budlce povolanie podla druhu
navstevovaného Skolského zariadenia, napr. pracovny odev, obedy aspofn pocas
praktického vyucovania pri kucharoch a ¢asnikoch,

- Specialne Skolské pomodcky pri profesiach ako su: kozmeticky, kadernicky, casnici,

umelecké skoly, atd.
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e) sStudenti vysokych skol (spravidla 19 a viac rokov), ktori sa pripravuji na svoje
budice povolanie na ich prvej vysokej skole a nie st schopni sami sa zivit, najmi:
- vydavky na: strava v Skole a mimo Skoly v pripade byvania mimo domacnosti rodicov

(napr. internat, privat), na byvanie na internate (na private len do vysky poplatku za
internat prislusny k VS, ktort $tudent navstevuje), $kolské pomdcky spriemerované na
mesiac (pisacie potreby, zosity, jazykové udebnice a pracovné zosSity, Skolska taska,
Ubor na telesnt vychovu (ak je povinna); vydavky na lyZiarsky vycvik sem nepatria pokial
nie je Skolou povinne nariadené. Pri Sportovych vysokych skolach st vydavky na lyZiarsky
vycvik hodnotené ako objektivny vydavok.

- vydavky na stravu v domacom prostredi rodi¢a, na obleCenie, obuv, drogéria, kultirne
vyzitie (kino, divadlo), $portové mimoskolské aktivity, pomerna ¢ast ndkladov za byvanie
(spravidla nie splatka hypotekarneho Uveru) a len za Cas, ¢o je Student realne u rodicov,
poplatky za zdkladnU lekarsku starostlivost a lieky, holi¢/kadernik,

- vydavky spojené s cestovanim do miesta studia ako i MHD dopravou,

- vydavky s klpou vsSetkej literatary (knihy, skriptd) potrebnej pre stadium, réznych
Specialnych skolskych pomécok potrebnych pre Stadium (hlavne na vysokych Skolach
s technickym zameranim), pripadne na toner,

- vydavky na regeneraciu, Sportové vyZitie.

Sudy si najprv z vyssie uvedenych kategorii ustalia, ¢o povazuju v tom ktorom individualnom
pripade za objektivne vydavky na dieta. Nasledne si k tomu vyhodnotia rodiémi deklarované
sumy vydavkov v tom smere, v akej vyske ich hodnotia za objektivne. Ak vSak povinny rodic
vzhladom na redlne preukdzané mozZnosti a schopnosti nie je schopny pokryt polovicu
zobjektivizovanych vydavkov, treba vychadzat z toho, Ze dieta ma znasat Zivotnd Uroveri rodicov
a nemozno udit Zit dieta nad pomery.

Zaujmova cinnost, aj ak bude finan¢ne narocna, nemdze byt dévodom pre zvySenie vyzivného,
pokial si jej financovanie rodi¢ia nemézu dovolit, pretoZe Zivotna Urover dietata je zavisla prave
na Zivotnej Grovni rodi¢ov. Finanéna narocnost zaujmovej ¢innosti opravneného by mala byt
primerana finanénym schopnostiam a moznostiam povinného, najmé v situacii, kedy ma dalsSie
zakonné vyzivovacie povinnosti.

Prave pri posudzovani otédzky, ¢o siid zahrnie do opravnenych nékladov na dieta, sa najviac prejavi
porovnanie Zivotnej Grovne rodicov a dietata. Nie je pripustnd taka disproporcionalita, ked' rodi¢
s nadstandardnymi nakladmi na svoj Zivot bude povinny hradit dietatu len vyzivné v takej vyske,
aby boli zabezpecené jeho zakladné bezné vydavky. ISlo by o zjavny nepomer v miere Zivotnej
Urovne rodi¢a a dietata, ktory je v rozpore s ustanovenim ods. 2, ale aj v rozpore s ustanovenim
¢lanku 27 Dohovoru o pravach dietata, ktory garantuje pravo kazdého dietata na Zivotnu Uroveri
nevyhnutnd pre jeho telesny, dusevny, duchovny, mravny a socialny rozvoj, pricom zakladnu
zodpovednost za zabezpelenie Zivotnych podmienok, nevyhnutnych pre rozvoj dietata, nesu

v ramci svojich schopnosti a finanénych moznosti rodiia, resp. iné osoby, ktoré sa o dieta staraju.
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VSeobecne plati, ze vyzivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi; ale
vynimkou je vyzivné pre maloleté deti, kedy musi sid obligatérne priznat vyzivné vidy. Sud je

opravneny posudzovat, ¢i doslo alebo nedoslo k poruseniu dobrych mravov.!3
3. 2 Schopnosti, moznosti a majetkové pomery rodicov

Na strane kaZdého povinného rodiéa je potrebné skimat jeho schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery. Sudy pri zistovani pomerov na strane rodi¢ov prihliadaji najm&a na nasledujice

skutocnosti:
3. 2. 1 Zistované prijmy

Sudy v zavislosti od konkrétneho pripadu primarne Ziadaji rodi¢ov preukdzat ich prijem
a sekundarne ex officio zistuju prijmy, Ziadaju doklady a vyjadrenia, lustruji registre:

- zasielaju dopyt priamo zamestnavatelovi rodi¢ov ohlfadom vysky ich Cistého mesacného
prijmu; pripadne mdzu poziadat aj o uvedenie dévodov skoncenia pracovného pomeru za
poslednych 12 mesiacov, a o informaciu z koho iniciativy sa pracovny pomer ukoncil;

- Ziadaju od rodi¢ov - podnikatelov, ktori zahmlievaju svoje realne prijmy a druhy rodic
na to osobitne upozormuje, aj presny rozpis vydavkov spolu s odévodnenim od Uctovnika,
penazné denniky; pri fyzickych osobach - podnikateloch s pausélnou danou Ziadaju aj
vypisy z Uctu za obdobie poslednych 12 mesiacov pred podanim navrhu na sud;

- ziadaju oSetrujlcich lekarov oznamit, aky druh prace méze rodi¢ vykonavat vzhlfadom na
jeho aktudlny zdravotny stav; spolu so Ziadostou zasielaju pisomny suhlas rodiéa, aby
boli sidu poskytnuté informacie od lekara. Rovnako dopytuju lekara, &i pri trvajlcej
praceneschopnosti ma rodi¢ povolené vychadzky (pripadne sudy daju termin
pojednavania na Cas vychadzky);

- dopytuju Urad prace, socidlnych veci a rodiny/kolizneho opatrovnika/organ
socidlnopravnej ochrany deti, $etrenim v domdcnosti rodi¢a zistit jeho Zivotnu Uroven
zistovanim napr. charakter jeho zariadenia, byvanie v byte & dome, pocdet vozidiel v drzbe
a vlastnictve;

- vykonaju lustracie na prijem rodi¢ov cez Socidlnu poistoviiu, Urad prace, socidlnych veci
a rodiny;

- vykonaju lustracie na katastralnom portaly za UCelom zistenia vlastnictva k pripadnym
nehnutelnostiam;

- vykonaju lustracie cez www.finstat.sk, www.registeruz.sk

- vyzvu Okresné riaditelstvo PZ, Okresny dopravny inSpektorat na zistenie vlastnictva ci

drzby k motorovym vozidldam (znacka, rok vyroby);

13 Rozsudok Krajského sudu v Bratislave, spis. zn. 9Co 523/2014 zo dna 26.01.2016
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- vykonaju lustracie v obchodnom registri, Zzivhostenskom registri;
- Ziadaju priamo prislusny darfovy Urad zaslat za predchadzajlci rok dafiové priznanie
rodica;
- Ziadaju uctovnu jednotku Uétujicu v slstave podvojného UGétovnictva predlozit dennik a
hlavnud knihu;
- Ziadaju Gétovnu jednotku Gctujlcu v ststave jednoduchého Gétovnictva predlozit pefazny
dennik, knihu pohladavok, knihu zavazkov a pomocné knihy, ak je ich vedenie potrebné;
- Ziadaju riadnu a mimoriadnu Uc¢tovnu zavierku, v ktorej sa vykazuju informacie o majetku,
zavazkoch, o rozdiele majetku a zavazkov uctovnej jednotky za Uctovné obdobie a
bezprostredne predchadzajice uctovné obdobie, naklady, vynosy a vysledok
hospodarenia za Uc¢tovné obdobie.
- Pri plnoletych detoch sidy mézu ziadat navyse aj:
> doklad preukazujuci vysku poberaného socialneho stipendia,
> ak zamestnavatel uhrddza plnoletému dietatu &ast nakladov na S$tudium s
podmienkou, ze ako zamestnanec zotrva po ukonceni stidia u neho v pracovnhom
pomere pocCas dohodnutej doby, tak sa ziada zmluva preukazujica takyto
zmluvny vztah.

Prijmy mdéZeme rozdelit na Styri (4) zadkladné kategérie:

Prva kategoria: prijmy zo zavislej ¢innosti, napriklad prijmy z pracovnopravneho vztahu,
sluzobného pomeru, Statnozamestnaneckého pomeru alebo clenského
pomeru, prijmy za pracu clenov druZstiev, spolo¢nikov a konatelov
spolo¢nosti s ruc¢enim obmedzenym a komanditistov komanditnych
spolocnosti.

Druha kategébria: prijmy z podnikania, prijmy z inej samostatnej zarobkovej ¢innosti, prijmy
Z prenajmu.

Tretia kategoria: prijmy z kapitalového majetku (§ 7 zakona o dani z prijmov),

Stvrta kategoria: ostatné prijmy (§ 8 zadkona o dani z prijmov), prijmy oslobodené od dane
z prijmu (§ 9 zakona o dani z prijmov) a prijmy, ktoré nie st predmetom

dane z prijmu (napr. § 3 ods. 2 zdkona o dani z prijmov).

Prijmom je v zmysle § 2 pism. c) zakona €. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorsich
predpisov, ,, periazné pinenie a neperiazné plnenie dosiahnuté aj zamenou, ocenené cenami bezne
pouZivanymi v mieste a v ¢ase plnenia alebo spotreby, a to podla druhu, kvality, pripadne miery
opotrebenia predmetného plnenia, ak tento zakon neustanovuje inak; za nepenazné plnenie
fyzickej osoby, ktora uctuje v sustave jednoduchého uctovnictva alebo vedie evidenciu podla § 6
ods. 10 alebo 11, sa povazuje aj prijatie zmenky ako platobného prostriedku, ktorou diznik uhradil
pohladavku veritelovi, ktory je fyzickou osobou". Vo vSeobecnosti plati, Ze pri vypocte Cistého
prijmu osoby sa spoditaju vsetky jeho prijmy z r6znych zdrojov a sucet predstavuje hruby prijem.
Cisty prijem sa dosiahne, ak sa z hrubého prijmu odpocita dari z prijmu a odvody na platby
socidlneho zabezpedenia. Spravidla je zistovany ako priemer za poslednych 12 mesiacov. Pokial
je rodi¢ zamestnany, v ramci zauzivanej sidnej praxe sudy priamo ziadaju &i uz rodica alebo
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jeho zamestndavatela zaslat potvrdenie o istom prijme s $pecifikaciou po mesiacoch. Pokial’ by
mal vSak sud z listin zisteny len hruby prijem, vyssSie uvedenym spésobom vypocita Cisty mesacny
prijem.

Podla § 7 ods. 1 pism. a) az h) zakona ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorsich
predpisov: ,prijmami z kapitalového majetku, ak nejde o prijmy podla § 6 ods. 1 pism. d), st

a) uroky a ostatné vynosy z cennych papierov,

b) uroky, vyhry a iné vynosy z vkladov na vkladnych knizkach, z periaznych prostriedkov na
vkladovom ucte, na ucte stavebného sporitela a z bezného ucltu okrem urokov uvedenych v § 6
ods. 5 pism. b),

c) uroky a iné vynosy z poskytnutych uverov a p6ZiCiek a uroky z hodnoty splateného vkladu v
dohodnutej vyske spolocnikov verejnych obchodnych spolocnosti,

d) davky z celoeurépskeho osobného déchodkového produktu podla osobitného predpisu 34 a) a
davky z doplnkového déchodkového sporenia podla osobitného predpisu; 35) rovnako sa
posudzuje aj odstupné vyplacané podla osobitného predpisu, 35),

e) plnenia z poistenia pre pripad doZitia urlitého veku; rovnako sa posudzuje aj jednorazové
vyrovnanie alebo odbytné vyplacané v pripade poistenia 0s6b pri predéasnom skonceni poistenia,
f) vynosy zo zmeniek okrem prijmov z ich predaja,

g) prijmy z podielovych listov dosiahnuté z ich vyplatenia (vratenia),

h) vynosy (prijmy) zo statnych dlhopisov a statnych pokladnicnych poukazok."

Podla § 7 ods. 2 zékona ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorsich predpisov: ,prijmom
z kapitalového majetku je aj vynos, ktory vznika pri splatnosti cenného papiera z rozdielu medzi
menovitou hodnotou cenného papiera a emisnym kurzom pri jeho vydani; v pripade predéasného
splatenia cenného papiera sa namiesto menovitej hodnoty pouZije cena, za ktorud sa cenny papier

kupi sp&t*.

3.2.1.1 Prijmy rodi¢ov a pridavok na dieta

Podla ustanovenia § 1 ods. 2 zdkona ¢&. 600/2003 Z. z. o pridavku na dieta a o zmene a doplneni
zakona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov: ,Pridavok je statna
socidlna davka, ktorou stat prispieva opravnenej osobe na vychovu a vyZivu nezaopatreného
dietata a na &astoénd Ghradu $kolskych potrieb na uéel podpory pinenia $kolskych povinnosti

nezaopatreného dietata."14

14 Opravnenou osobou na uplatnenie naroku na pridavok na dieta je rodi¢, ktorému bolo dieta zverené do
osobnej starostlivosti na zaklade rozhodnutia sidu (§ 2 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 600/2003 Z. z.). Osobitné
pravidld sa uplatnia v pripade striedavej alebo spoloénej osobnej starostlivosti o dieta. Priorizuje sa dohoda
rodi¢ov, ktord musi mat pisomnu formu. V pripade, ak sa rodicia nedohodnd, tak plati zdkonna prava Uprava
podla § 2 ods. 5 vy$Sie citovaného zdkona - pridavok bud( striedavo poberat obaja rodidia.
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Ako vyplyva z legdlnej definicie, ucelom tejto $tatnej socidlnej davky je prispiet na vychovu
a vyZivu nezaopatreného dietata a na diastoént Uhradu $kolskych potrieb na Géel podpory plnenia
$kolskych povinnosti nezaopatreného dietata. Krajsky sud v Kosiciach konstatoval: ,Pridavok na
dieta predstavuje davku, na ktoru vak treba prihliadnut pri uréeni vyZivného, a to v tom smere,
Ze tato davka je spbsobild zabezpedit East potrieb maloletého dietata, ktoré potom nemusia byt
pokryté vyzivnym zo strany rodicov."1®

Vo veci rie$enia vplyvu pridavku na dietata na prijem rodiéov dietata je vytvorena aj rozhodovacia
prax sudov, ktora vychadza z judikovaného rozhodnutia NS SR R 65/2018: ,Sud pri urdovani

vy$ky vyZivného na maloleté dieta prihliada aj na to, do akej miery st potreby maloletého hradené

z davok Statnej socialnej podpory, nevynimajic davky platené zo zahraniCia. Pri urcovani
vyZivného na maloleté dieta treba zohladnit aj pefiazné plnenia (davky) platené z verejnych
zdrojov (&o je sirsi pojem ako pridavky na dieta)."

Ustavny sud SR sa v tejto veci vyjadril sice len okrajovo, ale relevantne: ,Krajsky sud sa véak
nestotoZnil s ndzorom okresného sudu, Ze pridavok na dieta, ktory rodi¢ poberd, je stucastou
prijmu rodica, ktory je smerodajny pre urcenie rozsahu vyZivovacej povinnosti. Podla nazoru
krajského sudu ,Ide totiz o Statnu davku, ktoré je priamo urcena na zabezpecenie vychovy
a vyZivy dietata. Na tento ucéel musi byt aj pouZitd. Kazdy rodi¢ ma vyZivovaciu povinnost vodi
dietatu, vychddzajiuc z jeho prijmu z pracovnej alebo inej &innosti, ako aj dalsich osobnych
a majetkovych pomerov." VyZivovaciu povinnost si preto nemozZno podla nazoru krajského
sudu ,spinit poskytnutim pridavku ako statom vypldcanej davky uéelovo uréenej". Na druhej
strane podia krajského sddu ,ale pridavok predstavuje ddvku, na ktort treba prihliadnut pri uréeni
vyZivného, a to v tom smere, Ze tato ddvka je spbsobild zabezpelit East potrieb maloletého
dietata, ktoré potom nemusia byt pokryté vyZivnym zo strany rodiéov. Tato ddvka sa musi dostat
do sféry maloletého dietata okrem uréeného vyZivného povinného rodiéa. “Krajsky sud spravne
uviedol, Ze pridavky na dieta st socidlnou ddvkou poskytovanou stitom, ktorou tento prispieva
opravnenej osobe na vychovu a vyZivu nezaopatreného dietata. Povinnostou opravnenej osoby je
zabezpedit pouZitie pridavku na vychovu a vyZivu nezaopatreného dietata, ... , prévny ndzor
krajského sudu a jeho zavery mozZno v posudzovanej veci povazovat za zrozumitelhé, logické a
vyvazené, a preto z Ustavného hladiska za akceptovatelhé a udrZatelhé."1®

Za relevantné mozno povazovat aj rozhodnutie Krajského sidu v Predove, sice v trestnej veci
zanedbania povinnej vyzivy, avSak zavery opéat koreSponduji so zdvermi v civilnych veciach:
,~Rovnako sa odvolaci sud stotoznil so zadverom sudu prvého stupria, ktory konstatoval, ze
nemozZno zapoditat na Ghradu vyZivného prostriedky, ktoré boli zaslané matke deti titulom
rodinnych pridavkov, nakolko tato statna socidlna ddvka ma sice pokryvat odévodnené potreby

maloletych deti, avéak nemoZno riou nahrddzat samotné platby vyZivného, ktorymi st rodiéia deti

' Rozsudok Krajského sudu v Kosiciach, spis. zn. 7CoP 71/2020 zo dfia 28.07.2020.

16 Uznesenie Ustavného sudu SR, spis. zn. III. us 538/2015 zo dna 27.10.2015. Ustavna staznost smerovala
vodi rozsudku Krajského sudu v Ziline, spis. zn. 11 Co 266/2014 zo diia 11.08.2014. Ide o rozhodnutia, ktoré
boli vydané pred judikovanym rozhodnutl'm R 65/2018, ale zavery v nich obsiahnuté koreSponduju so zévermi
vyslovenymi v R 65/2018.
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povinni prispievat na ich vyZivu. Aj judikatira sudov (uznesenie Ustavného sudu SR III.US
538/2015, zo dna 27.10.2015 a uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 3Cdo/88/2017)
uZ vyslovila zaver, Ze vyZivovaciu povinnost nie je mozné pinit poskytnutim pridavku ako Statom
vyplacanej davky ucelovo uréenej."1”

Po preskimani stidnej praxe mozno dospiet k zéveru, Ze sudy sa v ramci svojej rozhodovacej
¢innosti spravidla pridrziavaju terminolégie pouzitej NS SR v R 65/2018 odkazom na toto
rozhodnutie bez toho, aby ju nejakym sp6sobom blizSie vymedzovali Ci vysvetlovali, ako ju
aplikovali. V niektorych stdnych rozhodnutiach vSak nachadzame metodologické vyjadrenie toho,
ako toto judikované rozhodnutie aplikuju v konkrétnych pripadoch:

1. Hoci matka dietata navrhovala ur&it vyZivné vo vyske 200 €, sud urcil vyZivné na maloleté
dieta v sume 175 € mesacne, pricom pri uréeni vysky vyzivného zohladnil aj pridavok na
dieta v sume 25,50 €, ktorym $tat prispieva matke na vychovu a vyZivu dietata. V uvedenej
suvislosti poukazal okresny sud na pravny ndzor vysloveny v uzneseni Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 3Cdo/88/2017 zo dria 19.03.2018.18

2. Pokial’ teda maloletd mala v rozhodnom obdobi pravidelné odévodnené potreby v sume
505 € mesacne, ¢ast z nich mohla a aj mala byt uspokojovand z pridavkov na maloletd,
ktoré vo Svajciarsku otcovi na tento Ucel vyplatili. Po prepoditani sumy 2 025 €, ktort otec
odovzdal matke 07.07.2020, a ktoré boli otcovi vyplatené prave za rozhodné obdobie,
predstavoval rodinny pridavok 184 € mesacne (2 025:11). Bez statnej podpory tak ostali
pravidelné odévodnené potreby maloletej v sume 321 € mesaéne (505 € - 184 €).1°

3. Sud totiz od sumy priemernych mesacnych vydavkov tykajtucich sa maloletej, ktoré ustalil
na dant sumu 285 €, odpodital sumu pridavkov na dieta, v désledku &oho zostala suma cca
260 €, ktort by z titulu vydavkov na maloletd mali uhradzat jej rodiéia.?°

4. ... treba konstatovat, Ze pri vyZivnom zo strany otca vo vyske 170 € a vyZivnom zo strany
matky, napr. vo vyske 100 € a pridavkoch na deti, celkova suma takmer 300 € je
postalujtica na vyZivu maloletej vzhladom na jej odévodnené vydavky a potreby.?!

Z uvedenych rozhodnuti vyplyva, Ze sidy pridavok na dieta nezapoditavaju do prijmu rodiéa,
ktory pridavok na dieta poberd, ale zohladfiuju ho tak, ze od odévodnenych nékladov na dieta
odpoditaju sumu pridavku a o vyzivhom rozhoduju len vo vztahu k zostdvajlicej sume.

Pre Uplnost véak doddvame, Ze sa moze zdat, Ze NS SR zaujal opac¢né stanovisko, ked uvadza:
»,Za prijem pre uUcely vyzivného povaZovat aj statom poskytované socialne davky v zahranici.
V opaénom pripade by platilo, ze rodic, ktory pobera v zahranili len socidlne davky, by z tychto
davok nemusel pinit vyZivovaciu povinnost a maloleté dieta s pobytom v Slovenskej republike by
stratilo svoje zdkonné opravnenie podielat sa na Zivotnej drovni svojich rodi¢ov. Takyto zaver by

bol neopodstatneny a diskriminacny."?2 NS SR vsak v tomto svojom rozhodnuti odkazuje

17 Rozsudok Krajského sudu v Presove, spis. zn. 4To/18/2022 zo dna 13.07.2022.

18 Rozsudok Okresného sudu Lucenec, spis. zn. 10P 1/2020 zo dria 24.03.2021.

19 Rozsudok Krajského stdu v Kosiciach, spis. zn. 8CoP 87/2022 zo dra 28.10.2022.
20 Rozsudok Okresného sudu Zvolen, spis. zn. 10P 45/2021 zo dfa 07.02.2022.

21 Rozsudok Krajského stdu v Nitre, spis. zn. 7CoP 26/2021 zo dra 28.10.2021.

22 Rozsudok Najvyssieho stidu SR, spis. zn. 6Cdo 192/2018 zo dria 18.09.2019.
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na judikované rozhodnutie R 65/2018, a tieZz na svoje skorSie rozhodnutie spis. zn. 1 Cdo
165/2017, kde konstatoval, Ze v konani o zvy$enie vyZzivného maloletému, ma sud prihliadat na
skuto¢nost, Ze otcovi maloletej v Irsku je vyplédcanad davka v hmotnej nudzi.

Z kontextu citovaného rozhodnutia tak vyplyva, Ze NS SR zotrvava na stanovisku, Ze na Statom
poskytované davky sa ma prihliadat. Dodédvame, Ze spbsob prihliadania na tuto davku vsak zavisi
od toho, a aky druh davky ide. Do prijmu sa ma zapoditat v tom pripade, ak ide o davku
nahradzajlcu prijem rodica, resp. stratu jeho prijmu (davka v hmotnej nadzi?3). Ak ide o davku,
ktorej Gcelom je hoci aj Ciastoénd Uhrada potrieb dietata (pridavok na dieta), vtedy by sa do

prijmu nemala zapocditat.

3.2.1.2 Prijmy rodicov a danovy bonus

Na rozdiel od pridavku na dieta, pojem dariovy bonus nema svoju legalnu definiciu, a nie je ani
$tatnou socidlnou dévkou, preto je potrebné sa tymto instititom verejného prdva zaoberat
v rdmci urcenia vyZivného osobitne. Danovy bonus predstavuje formu dafového zvyhodnenia
podla zakona ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorsich predpisov, ktory tento institit
upravuje v § 33. Ak osoba spIni podmienky na uplatnenie darnového bonusu, tak sa o sumu
danového bonusu znizuje samotna dan z prijmu (nie zaklad dane). Znizenim dane z prijmu
o sumu danového bonusu sa zvysuje Cisty prijem rodi¢a poberajlceho danovy bonus, resp. jeho
disty zisk (SzCO).

Rozdiel medzi dafiovym bonusom a pridavkom na dieta, podla ndsho nazoru, spravne vyjadril
Krajsky sud v Bratislave: ,Pokial’ ide o uplatnenie darfiového bonusu na dieta odvolaci sid udéava,
Ze dariovy bonus si méZe uplatnit dariovnik na kaZdé vyZivované dieta Zijuce s nim v domdcnosti,
ktoré sa povaZuje za nezaopatrené dieta podla zakona & 600/2003 Z. z. o pridavku na dieta,
pri¢om prechodny pobyt dietata mimo domdcnosti nema vplyv na uplatnenie tohto dariového
bonusu. Inymi slovami, v danom pripade matke ako osobe, ktora Zije so synom v spoloCnej
domadacnosti vznikla moZnost uplatnit' si dariovy bonus, samozrejme za splnenia dalsich zakonnych
podmienok. Dariovy bonus vsak podl'a nézoru odvolacieho siidu nebolo mozné zohl'adnit’
pri uréovani vysky vyZivného tak, ako pridavok na dieta a to z dévodu, Ze dariovy bonus
nie je priamo vyplacanou davkou, ale je to polozka, ktora sa moézZe za splnenia
zakonnych podmienok zapocditat do istej mesacnej mzdy zamestnanca, ak ho uplatriuje
mesacne (prejavi sa v mzde zamestnanca), alebo je mozZné znizZit si o dariovy bonus dari
v podanom darnovom priznani alebo v rocnom zuctovani dane, napriklad u zZivnostnika. Odvolaci
sdd na zaklade uvedeného musi konstatovat, Ze v danom pripade, sa darfiovy bonus vyplacany
matke takpovediac ,pretavil" do jej Cistého zisku, nakolko matka si o dariovy bonus zniZila dan

Vv,

v dariovom priznani, a preto jej redlne vznikol vyssi zisk. Na zéklade

23 Neuvadzame sem davku v nezamestnanosti, lebo nejde o $tatnu socidlnu davku. Davka v nezamestnanosti
je davkou zasluhovou, nahradza prijem a je nepochybné, Ze sa na nu pri urcovani vyZivovacej povinnosti hladi
ako na prijem.
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uvedeného mozno uzavriet, Ze ked’ sud prvej instancie riadne zistoval prijem matky, nepochybne
zistil prijem matky vyplyvajuci z predlozeného dariového priznania, ktory zohladrioval uZ
vyplateny dariovy bonus, a preto uvedeny argument otca odvolaci sud opatovne nevzhliadol ako
dévodny. "4

Pri uréovani vyZivovacej povinnosti tak sud skima, ¢i Cisty prijem rodica zohladnuje vyplateny
danovy bonus. Ak rodiovi vznikol narok na uplatnenie danového bonusu a rodi¢ si ho bez
existencie objektivneho dévodu neuplatnil, tak sa ma pripocitat k jeho prijmu ako potencidlny
prijem v sulade so zasadou potenciality prijmov podla § 75 ods. 1 ZR.

3.2.2 Bezdbvodné vzdanie sa prijmu a neprimerané majetkové rizika

Pri zistovani prijmu rodica je potrebné zistit nielen aktudlny skutoény prijem, ale aj to & sa rodi¢

bez relevantného doévodu nevzdal prijmu (vysSieho ako je jeho sucasny prijem), ktory by bol

zakladom pre ucenie vysky vyzivného, a to v sulade s ustanovenim § 75 ods. 1 Zakona o rodine:

~Na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny

vzda bez délezitého dévodu vyhodnejsieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu;

rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie." Na stratu

prijmu povinného rodi¢a je mozné prihliadnut len v pripade preukézania déleZitého dévodu, ktory

vznikol objektivne bez zavinenia povinného rodi¢a, ktoré méze byt napriklad vyrazne zhor$enie

zdravotného stavu znemoznujluceho doterajsi vykon prace, skoncenie pracovného pomeru z

organizaénych dévodov a podobne, teda dévody, ktoré povinny rodi¢ neméze ovplyvnit.?>

Za bezdbvodné vzdanie sa prijmu su povazované najma nasledovné situacie a Ukony rodica:

- ak sa povinny rodi¢ vzdd bez dolezitého dovodu vyhodnejSieho zamestnania, prijmu,
majetkového prospechu;

- ak povinny rodi¢ vlastni nejaky byt ¢&i ini nehnutelnost vo vyluénom vlastnictve, ale nebyva
v fom, pritom ho neuziva alebo ho dal do bezplatného uzivania tretej osobe;

- ak povinny rodi¢ pdvodne vlastniaci nehnutelnost ju daroval inej osobe, pritom mohol mat
z toho sam prijem;

- ak sa niekto vzdd zamestnania lebo mu nevyhovuje praca na zmeny, aj ked uz nema deti
malé a nema ani zdravotné problémy;

- neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie;

- odmietnutie dedicstva;

- odmietnutie vyhry;

- odmietnutie daru alebo darovanie vlastnych nehnutelnosti ¢i hnutelnych veci vyssej
hodnoty (luxusné auto, Sperky);

- spotrebny Gver na nakup novsej spotrebnej elektroniky bez nutnosti vymeny;

- spotrebné bezucelové Uvery.

24 Rozsudok Krajského stdu v Bratislave, spis. zn. 20CoP 180/2020 zo dna 16.02.2022.
25 Rozsudok Krajského stidu v Kosiciach, spis. zn. 8CoP 329/2014 zo dfia 27.02.2015.
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V pripade, ak sud dospeje k zaveru, Ze sa rodiC bez délezitého dévodu vzdal prijmu, je potrebné
jeho prijem posudit podla principu potencionality prijmov. Princip potencionality ma prednost pred
principom fakticity aj v pripade, Ze povinny berie na seba neprimerané majetkové rizika, ktoré
zahfiaju aj takd dinnost, ktord ohrozuje dosiahnutie prijmu, resp. priamo vyvoldva stratu a

stcasne moznost poskytovania vyzivného.26

3.2.3 Potencionalita prijmov

Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov voc&i detom je zékonnou povinnostou rodicov. Ziadny
Géinny zdkon v Slovenskej republike nezakotvuje povinnost pracovat. Pre urlenie vysky
vyZivovacej povinnosti nie je vbbec smerodajné, kolko si rodi¢ pracou (resp. podnikanim alebo
inou zarobkovou &innostou) zarobi alebo & vObec pracuje. Ovela vaésiu vypovednli hodnotu ma
zistenie jeho potencialnej zivotnej Grovne, ktora je limitovana okrem majetkovych pomerov aj
jeho finanénymi narokmi na zabezpecenie uspokojenia jeho potrieb.

Jednym z faktorov, ktoré pri uréovani miery Zivotnej Urovne méZe sid vziat do Uvahy, je aj
zistenie a vy&islenie mesacnych nakladov povinného rodi¢a. Casto totiZ ochota rodica plnit uréitl
vy$ku vyzivného pre svoje dieta nedosahuje ani jeho mesaéné naklady na mobilny telefén.
Z&konna prednost vyzivného pred ostatnymi vydavkami povinného rodi¢a ma za ciel zvySovat
plynule mieru rodi¢ovskej zodpovednosti tym, Ze potreby rodi¢a mdézu byt uspokojené az
nasledne, ked' rodi¢ splni svoju vyZivovaciu povinnost a prispeje v primeranej miere na potreby
dietata.?’

Za splnenia zakonnych podmienok uvedenych v § 75 ods. 1 Zakona o rodine sa pri uréeni vysky
vyzivného uplatni princip potencionality prijmov, ktory ma prednost pred faktickym prijmom
povinného. Potencionalita prijmov povinného z hladiska vyzivného na dieta ma postihovat najma
situacie, kedy je povinny z vyZzivného bez prostriedkov, vyhyba sa praci a preto nemoéze a vlastne
ani nechce plnit vyZivovaciu povinnost.

V stdnych konaniach o uréenie vyzivného je ¢astokrat pritomna snaha povinného rodi¢a vyhnit
sa plateniu vyzivného, resp. snaha minimalizovat jeho vySku. Zakonnymi kritériami na strane
povinného rodica pre uréenie vysky vyzivného su jeho schopnosti, moznosti a majetkové pomery.
Sud je v konani o uréenie vyzivného viazany vySetrovacou zasadou, z ktorej mu vyplyva
povinnost zistit skuto¢ny stav vykonanim vsetkych potrebnych dbkazov, t. j. aj takych, ktoré
Gcastnici konania nenavrhli. Nalezité zistenie skutocného stavu je pre aplikaciu potencionality

prijmu povinného rodica klicCové.

% TamtieZ. |
27 PAVELKOVA, B.: Zakon o rodine. Komentdar.3. vydanie. Bratislava: C. H. Beck, 2019, s. 399.
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Sud v pripade, ak vychadza z potencionality prijmov povinného rodi¢a, dévody pre aplikaciu
ustanovenia § 75 ods.1 Zakona o rodine uvedie v odovodneni svojho rozhodnutia. Taktiez uvedie
vySku takto urceného prijmu. V opaCnom pripade ide o nedostatok, ktory zaklada

nepreskUmatelnost rozhodnutia.

Potencionalita prijmu u zamestnanca, nezamestnaného

V pripade povinného rodica - zamestnanca, sud skima vysku jeho prijmu za obdobie poslednych
6 az 12 mesiacov. Vyhodnocuje, ¢ pracovna pozicia, ktord vykonava zodpoveda jeho
dosiahnutému vzdelaniu, praxi a i jeho platové ohodnotenie zodpoveda platovému ohodnoteniu
inych pracovnikov na takychto pracovnych poziciach.

Vhodnym néstrojom pre takéto porovnanie sU Udaje Statistického Uradu SR, ktory zverejiiuje

vySku platov podla odvetvi, ale ndapomocné su aj portaly www.platy.sk, www.profesia.sk.

V pripade zistenia, Ze plat povinného nezodpoveda standardnému platu inych pracovnikov na
obdobnych pozicidch s prihliadnutim na region a pracovné skisenosti, je potrebné zistovat pricinu
tohto neslladu, a v pripade, ak nie sU dané Ziadne objektivne dévody, je namieste vychadzat
z potencionality prijmu povinného rodi¢a. Za potencidlny prijem je mozZné povazovat len taky
prijem, ktory zodpoveda tak schopnostiam a moznostiam povinného, ako aj ponuke a dopytu na
rozumne regionalne uréenom trhu prace, ktord je adekvatna schopnostiam a moznostiam
povinného.

Je vhodné vdimat si pracovni histériu povinného. V pripade, ak na strane povinného doslo
k vyraznému poklesu vo vyske prijmu v porovnani s minulostou, je potrebné zistovat priciny, pre
ktoré sa tak stalo. Existuju situacie, kedy k poklesu prijmu doslo bez zavinenia povinného rodica,
napr. strata dafiového bonusu z dévodu rozvodu, dlhodobé praceneschopnost, zmena pracovného
Uvézku z dévodu starostlivosti o maloleté dieta, vyvoj na trhu prace s pod.

V pripade, ze k znizeniu prijmu doslo zavinenim povinného, sud pri uréeni vysky jeho
potencidlneho prijmu nevychadza z vyssieho prijmu, ktory povinny predtym dosahoval, ale z
prijmu, ktory by s ohladom na svoje skuto¢né schopnosti a moznosti (prip. i majetkové), dané
okrem iného jeho fyzickym stavom, nadanim, vzdelanim, pracovnymi skisenostami a ponukou a
dopytom na rozumne regiondlne uréenom trhu prace mohol dosahovat v ¢ase rozhodovania stdu.
V pripadoch, ak dos$lo k ukon&eniu pracovného pomeru je potrebné ddsledne zistovat ddvody jeho
ukonéenia. Za vzdanie sa vyhodnejsieho prijmu bez vazneho dévodu je potrebné povazovat napr.
situacie, kedy pracovny pomer je ukonéeny dohodou zamestnévatela so zamestnancom. Casté
zmeny zamestnavatelov a opakované ukoncenia pracovnych pomerov v skusobnej dobe,
opakované sankcéné vyradenia z evidencie uchadzacCov o zamestnanie pre nespolupracu,
odmietnutia ponlkanej prace mdZu nasved&ovat neuspokojivej pracovnej moralke zamestnanca.
Velmi vhodnou pomdckou na zistenie prijmu a ziskanie prehladu o pracovnej histérii je vypis z
vykonanej lustracie v Socialnej poistovni. Sudy by vSak nemali rezignovat na zistovanie prijmu
vyziadanim opisov mzdovych listov od zamestnavatela. V opisoch sa nachadzaju aj iné vyznamné

Udaje, ako je pocet odpracovanych hodin, vyplacanie inych benefitov a pod.
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Su pripady, kedy povinny rodi¢ nema Ziadnu pracovnu histériu, nema ziadnu kvalifikaciu, ani prax.
Na druhej strane mu vo vykonavani prace nebrania ziadne objektivne okolnosti. V takomto
pripade je vhodné zvazit, & je v moznostiach a schopnostiach daného ¢&loveka pracovat na

pracovnej pozicii, kde by dosahoval prijem aspon vo vyske minimalnej mzdy.

Potencionalita prijmu podnikatel’a

O aplikacii principu potenciality prijmov u povinného rodi¢a podnikatela uvaZujeme vtedy, ak
povinny rodic sidu sice predlozi dokazy o vyske svojich prijmov, avSak z tychto dokazov vyplyva,
ze podnikanie je bud’ v strate, alebo prijmy z podnikania sU neprimerane nizke vzhladom na
¢innost, ktord vykonava. (Je potrebné tuto situdciu odlisit od pripadu aplikacie domnienky podla
ustanovenia § 63 ods.1 Zakona o rodine, ktora sankcionuje povinného za nepredlozZenie, resp.
nespristupnenie podkladov na zhodnotenie svojich majetkovych pomerov).

U povinnych z vyzivovacej povinnosti, ktori maju prijem z inej nez zavislej cinnosti, sudy
nevyhodnocuju iba evidencné Udaje o hospodareni, ale ich celkovu Zivotnu Uroven, na ktorej maju
ich deti pravo podielat sa.

V pripade niektorych ¢innosti, ktoré povinny vykonava na zaklade podnikatelského opravnenia,
je vhodné porovnat jeho prijem s prijmom, ktory dosahuje pracovnik na obdobnej pozicii ako
zamestnanec. Ak povinny napriklad podnikd ako automechanik a dlhodobo vykazuje uctovnu
stratu, je namieste porovnanie jeho prijmu s prijmom automechanika — zamestnanca na obdobnej

pracovnej pozicii v zamestnani.

Potencionalita prijmu osoby so zdravotnymi obmedzeniami

Jednym z kritérii ovplyvriujicich schopnost povinného dosahovat prijem, je jeho zdravotny stav.
Ak v désledku zhorSseného zdravotného stavu doslo k poklesu vysky prijmu, je to spravidla
objektivna okolnost, ktora véak v konani musi byt preukédzana. V niektorych pripadoch moze ddjst
v stvislosti so zhor§enim zdravotného stavu k trvalému poklesu schopnosti vykonavat zarobkov
¢innost. Kompenzéciou tohto poklesu je invalidny ddchodok, ktory je dévka déchodkového
poistenia, ktorej i¢elom je zabezpedit poistencovi prijem v pripade poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu &innost v désledku dihodobo nepriaznivého zdravotného stavu. Existuji pripady, kedy
miera poklesu schopnosti vykondvat zarobkov( &innost osoby uznanej za invalidnd nie je natolko
vysoka, aby takejto osobe Uplne branila vo vykone akejkolvek zarobkovej Cinnosti samozrejme
s prihliadnutim na jej zdravotné obmedzenia. Aj v takomto pripade je potrebné zaoberat sa touto

okolnostou, napr. ak je miera poklesu v rozsahu 40 %, zostava zachovana v miere 60 %.

Potencialita prijmu v dosledku trestnej ¢innosti
Ak ma Uumyselné protipravne konanie povinného majldceho znaky trestnej Cinnosti, za ktoré bol
vzaty do vazby a nasledne mu bol sidom uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody, pri jeho
vykone dochadza spravidla k poklesu alebo az strate jeho prijmov. Aj v takom pripade je namieste
uplatnenie principu potencionality prijmov. Skutoénost, ze takymto konanim sa povinny vzdal
objektivnej moznosti platit vyzivné, neméze byt na Gkor opravneného. Opaény vyklad ustanovenia
§ 75 ods. 1 veta druha Zakona o rodine by viedol k absurdnym désledkom, medziinym k tomu,
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Ze povinny by sa svojim Umyselnym nasilnym konanim voci opravnenému s naslednou véazbou a
pravoplatnym uloZenim nepodmiene¢ného trestu odfatia slobody ,zbavil* (alebo mohol ,zbavit")
svojej vyzivovacej povinnosti.2®

Na druhej strane, podla Stanoviska Obcianskopravneho a obchodného kolégia NS CR &. Cpjn
204/2012 zo dfia 19.10.2016 nesmie ist skuto¢nost, Ze bol povinny rodi¢ odsideny na trest
odnatia slobody za Umyselny trestny &in, na tarchu dietata. To v8ak znamend tiez to, Ze sud
vyzivné odslidenému povinnému rodiCovi neurci vtedy, ak by bolo jeho urcenie v rozpore s
najlep$im zdujmom dietata, pretoze prave taka skutoénost by $la na tarchu dietata. Ak je povinny
odsudeny na dlhodoby trest odnatia slobody, nedisponuje ziadnym majetkom, z ktorého by bolo
mozné vyzivné hradit a zdrover nie je vo vykone trestu odratia slobody pracovne zaradeny a
tito skutoénost nemdze ovplyvnit a bola by za takejto situécie povinnému uloZend povinnost platit
vyzivné, hoci by bolo celkom zrejmé, Zze vyzivné nebude mozné vymdct, bol by taky postup v
rozpore s najlep$im zaujmom dietata, pretoZe uréenie povinnosti platit vyZivné povinnému
rodicovi, ktoré by vsak redlne dietatu nebolo vyplatené, mbze byt prekdzkou zabezpedenia
potrebnych prostriedkov inym sp6sobom. Hoci je spachanie trestného ¢inu s nasledkom odsudenia
na nepodmienecny trest odfiatia slobody mozné kvalifikovat ako zbavenia sa prijmu bez védZzneho
dévodu, v takom pripade, ak nemozno redlne olakdvat vymozZenie vyzivnhého s ohladom na
situdciu povinného, by stanovenie vyZivného tomuto povinnému bolo v rozpore s principom
najlepsieho zadujmu dietata, ktory je podla ¢ldnku 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata prvoradym

hladiskom pri akejkolvek ¢innosti tykajlicej sa deti.

3.2.4 Pasivita rodic¢ov — podnikatelov

V pripade rodicov, ktori st podnikatelmi ¢i uz ako fyzické osoby opravnené na podnikanie alebo
ktori podnikaju cez spolo¢nost s ruc¢enim obmedzenym alebo akciovd spolo¢nost a po vyzve sidu
na preukazanie prijmov ostavaju pasivnymi a nedolozia potrebné doklady, sudy prihliadajuc na
nich ako Uctovné jednotky, aplikuju prislusné ustanovenia zakona €. 431/2002 Z. z. o uctovnictve
v zneni neskorsSich predpisov (dalej len ,zakon o Uctovnictve“). Podla zdkona o Uctovnictve su
Gétovné jednotky povinné Gcétovat majetok, zavézky, ndklady, vynosy, vydavky a prijmy v
G¢tovnych knihdch a zobrazovat ich v Gétovnych zavierkach. Ulohou stdov je vidy zistit, &
povinny rodi¢ ako ,UCtovna jednotka" GcCtuje v sUstave jednoduchého alebo podvojného

Gétovnictva. Najjednoduchsie to zistuje sudca priamou otdzkou priamo na pojedndvani.

POZOR: ak ma rodic prijmy z inej nez zavislej ¢innosti podliehajucej dani z prijmu a sudu ich
nepreukaze, nepredlozi podklady na zhodnotenie majetkovych pomerov a neozrejmi sudu vsetky
skuto¢nosti potrebné na rozhodnutie, tak priemerny mesacny prijem predstavuje dvadsatnasobok

sumy zivotného minima (§ 2 pism. a) zakona ¢. 601/2003 Z. z.).

28 Rozsudok Najvyssieho sudu SR, spis. zn. 3 Cdo 236/2018 zo dna z 20.02. 2019.
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U¢tovna jednotka uctujlca v ststave podvojného uctovnictva Uétuje v denniku a v hlavnej knihe.
U¢tovna jednotka Gctujuca v slstave jednoduchého Gctovnictva Uctuje v pefiaznom denniku,
v knihe pohladavok, v knihe zavazkov a v pomocnych knihach, ak je ich vedenie potrebné. Podla
tychto zisteni sudy nasledne pozaduju vyssie uvedené doklady, pokial nepride k rodicovskej
dohode ohladom vysky vyZivného a rodicia doklady nedoloZia sami.

Pre sidy maju dolezitl vypovednu hodnotu aj riadna a mimoriadna Uctovna zavierka, sdvaha

a vysledovka uctovnej zavierky.

Pod Uc¢tovnou zdvierkou treba rozumiet ,Struktdrovand prezentdciu skutoénosti, ktoré su
predmetom ucltovnictva, poskytovana osobam, ktoré tieto informdcie vyuZivaju (dalej len
"nouZivatelia”)".2® U¢tovna zdvierka v slstave podvojného Uctovnictva okrem véeobecnych
naleZitosti podla odseku 2 obsahuje tieto stcasti: a) sivahu, b) vykaz ziskov a strat, c) poznamky.
U¢tovnd zavierka v sUstave jednoduchého Gctovnictva okrem véeobecnych néleZitosti podla
odseku 2 obsahuje tieto sucasti: a) vykaz o prijmoch a vydavkoch, b) vykaz o majetku a

zavazkoch.30

V slvahe riadnej uctovnej zavierky a mimoriadnej Uctovnej zavierky sa vykazuju informacie o
majetku, zavazkoch a rozdiele majetku a zavazkov Gctovnej jednotky ku dru, ku ktorému sa
zostavuje Uuctovna zavierka, a ku dnu, ku ktorému sa zostavuje Uctovna zavierka za bezprostredne
predchadzajuce Gétovné obdobie.3! Pri zistovani prijmu u podnikatelov ma vyznam skimat aj
vykaz ziskov a strat v Uctovnych zavierkach. Vo vykaze ziskov a strat riadnej Uc¢tovnej zavierky a
mimoriadnej Uctovnej zavierky sa vykazuju naklady, vynosy a vysledok hospodarenia za Uctovné
obdobie a bezprostredne predchadzajuce uctovné obdobie. Vo vykaze ziskov a strat priebeznej
Uctovnej zavierky sa vykazuju informacie od zaciatku Gctovného obdobia do dna, ku ktorému sa
zostavuje priebezna Uctovna zavierka za uctovné obdobie a informacie za bezprostredne

predchadzajlce Uctovné obdobie.3?

Ak je to potrebné, hlavne pri typoch spolo¢nostiach akciova spoloénost a spoloénost s ruéenim
obmedzenym, je vhodné z Uétovnych dokladov zistovat pre Glely uréenia objektivneho prijmu
povinného rodi¢a aj: majetok, zavazok, prijem a vydavky, naklady, celkové aktiva a pasiva
spolocnosti (§ 2 ods. 4 pism. a), b), f), g), e), i), k) zdkona o uctovnictve) a o to viac, ak je
povinny rodi¢ jedinym spolo¢nikom ¢i konatelom v spoloCnosti. Majetkom su ,tie aktiva uctovnej
jednotky, ktoré su vysledkom minulych udalosti, je takmer isté, Ze v budlcnosti zvysia
ekonomické Uzitky Gétovnej jednotky a daju sa spolahlivo ocenit podla § 24 az 28"; vykazuju sa

v UCtovnej zavierke v slvahe alebo vo vykaze o majetku a zavéazkoch, zavazok, prijem a vydavky,

29 § 17 ods. 1 zdkona o Uctovnictve.

30 § 17 ods. 3 a 4 zadkona o Ultovnictve.

31 § 18 ods. 3 veta prva zakona o Uctovnictve.
32 § 18 ods. 4 zdkona o uctovnictve.
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nadklady, celkové aktiva a pasiva spolo¢nosti. Zavazkom je ,existujica povinnost UGc¢tovnej
jednotky, ktora vznikla z minulych udalosti, je pravdepodobné, ze v budlcnosti zniZi ekonomické
Uzitky Gétovnej jednotky a da sa spolahlivo ocenit podla § 24 aZz 28; vykazuje sa v Gétovnej
zavierke v sUvahe alebo vo vykaze o majetku a zavazkoch". Prijmom je ,prirastok pefnaznych
prostriedkov alebo prirastok ekvivalentov penaznych prostriedkov Uctovnej jednotky". Vydavkom
je ,ubytok penaznych prostriedkov alebo Ubytok ekvivalentov penaznych prostriedkov Gcétovnej
jednotky". Nakladom je ,znizenie ekonomickych Uzitkov uctovnej jednotky v Gc¢tovnom obdobi,
ktoré sa da spolahlivo ocenit". Aktivami si ,ekonomické prostriedky, ktoré s vysledkom minulych
udalosti, od ktorych sa oCakava, Ze v budlcnosti povedu k zvyseniu ekonomickych Uzitkov; aktiva
tvoria majetok a iné aktiva“. Pasivami su ,zdroje majetku, ktoré predstavuju celkovld sumu

zavazkov uctovnej jednotky vratane inych pasiv a rozdielu majetku a zavazkov".
3.2.5 Zistované vydavky rodi¢ov

Pokial' ned6jde k uzavretiu rodicovskej dohody ohladom vysky vyZivného, tak za Ucelom urcenia

objektivneho vyzivného je potrebné zo strany sudov zistovat pravidelné aj nepravidelné vydavky

rodiCov. Ide najma o vydavky:

- spojené s byvanim (najomné, prevadzka bytu, domu, dan z nehnutelnosti, poplatok za
odpad, a pod.),

- oSatenim,

- stravou,

- mobilny telefon (druhy) a internet,

- uvery (spotrebné, hypotekarne, a pod.),

- vydavky na volnocasové konicky a aktivity (futbal, golf, hokej, a pod.),

- zdravotnym stavom,

- starostlivostou o dieta a doméacnost,

- vyZzivovacimi povinnostami k inym detom alebo i aktudlnej manzelke,

- poistnymi plneniami, pozickami, splatkovymi platbami, sporenim,

- vydavkami na vykon povolania, a pod.

- dovolenky, nechty, fajcenie, kozmetika, a pod.

Kazdad polozka ma vlastni vypovednd hodnotu. Sidu mdZe napoméct pri rozhodovani aj
roz¢lenenie vydavkov na skupinu vydavkov, ktoré rodi¢ musi nevyhnutne vynalozit na svoj Zivot
(zadkladné bezné potreby na vyzivu rodica) a na skupinu vydavkov, ktoré nie su pre zivot rodica
nevyhnutné. Podla rovnakého kritéria posudzuje sid prava opravneného dietata pri rozhodovani
o vyske vyzivovacej povinnosti: iba zakladné bezné potreby dietata pokryva vyzivné rodiov
vynimocne v tom pripade, ak st moznosti a schopnosti rodicov slabé alebo objektivne obmedzené
a nedovoluju poskytnut dietatu viac. Pokial to vSak Zivotna Groven rodic¢ov dovoluje, treba pri
uréeni vysky vyzivného zohladnit tiez naklady na volnoc¢asové aktivity, dovolenky, vylety, detské

tabory, lyZiarsky kurz a pod. tak, aby sa deti podielali na vyhodach vyssej zivotnej irovne rodicov.
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Podstatnd zmena niektorého z faktorov, ktoré prispeli k uréeniu Zivotnej Urovne u povinného, je
dévodom na zmenu rozhodnutia. Ak sa v8ak povinny rodi¢ bude odvolavat na svoju Zivotnu Uroven
s odkazom na vydavky, ktoré mu vznikli v ¢ase po vyhlaseni rozhodnutia, potom sa sid musi
zaoberat otdzkou nevyhnutnosti vynakladania tychto vydavkov. Tie =z nich, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit, nesmie zohladnit pri vypoéte vysky vyZivného voéi dietatu. Postdenie
nutnosti konkrétnych vydavkov, resp. ich nevyhnutnost, zavisia od GUvahy stidu a st odvodené od
skutkovych okolnosti pripadu. Inak bude sid posudzovat splatky leasingu na motorové vozidlo
v pripade, Ze ho rodi¢ bude potrebovat na vykon prace, resp. zo zdravotnych dbévodov, a inak
v pripade, Ze slUzi na uspokojovanie jeho nie nevyhnutnych prepravnych potrieb. Takéto
ustanovenie ma vyznam najméa v suvislosti s prijmami povinného rodi¢a z inej nez zavislej
¢innosti, kde je nevyhnutné hodnotit zisk aj z pohladu uplatnenych vydavkov, ktoré jeho vysku
priamo ovplyvnuju. Na jeho aplikaciu sa vSak v tomto pripade uplatfiuje Specidlne ustanovenie §

63 ods. 2 Zakona o rodine.

Cielom ustanovenia § 62 ods. 5 Zakona o rodine je zvySovat plynule mieru rodi¢ovskej
zodpovednosti tym, Ze potreby rodi¢a mdZu byt uspokojené aZ nasledne, ked rodi¢ splni svoju
vyzivovaciu povinnost a prispeje v primeranej miere na potreby dietata. Kazdy rodi¢ ma povinnost
v prvom rade zabezpelit vyZivu svojho dietata a aZ nasledne ma pravo vyuZit zostdvajlce
finan¢né prostriedky na uspokojovanie svojich vlastnych potrieb.

Vydavky rodiov sa teda vyhodnocuju jednotlivo a skiima sa ich objektivha nevyhnutnost. Sudy
nie vzdy uznaju za nevyhnutné vsetky vydavky uznavané v zmysle danovych predpisov. Danové
subjekty (opravneny a povinny z vyZivovacej povinnosti) v danovych dokumentoch casto
uvadzaju vydavky, ktoré smeruju skor k uspokojeniu osobnych potrieb a nie na podnikanie. Sudy
su opravnené preskimat opodstatnenost vydavkov, podrobne skimat vypisy z bankovych Gétov,
hlavne fyzickych os6b opravnenych na podnikanie, dovody prevodu vlastnickeho prava rodica

k hnutelnym veciam ¢i nehnutelnhostiam na ind osobu.
3.3 Zapoditavanie osobnej starostlivosti o dieta do vysky vyzivného

Ako je uvedené vys$Sie, pojem vyzivovacia povinnost zahffia nielen pernazné plnenie, ale iné
plnenia. Vyzivovaciu povinnost mozno plnit aj formou osobnej starostlivosti o dieta, ak rodidia
spolu Ziju, tak sa prihliada aj na starostlivost rodi¢ov o domécnost. VyZivovaciu povinnost mozno
plnit aj poskytnutim naturdlnych plneni. Samotna vys$ka jednotlivych plneni pri vyZivhom je
ovplyvnend rbéznymi okolnostami v zavislosti od toho, v akom druhu starostlivosti sa dieta
nachadza. Je rozdiel, ¢ je dieta zverené len jednému rodiéovi a s druhym rodi¢om ma upraveny
styk, Siroky styk alebo nema styk upraveny. Alebo &i je dieta v striedavej osobnej starostlivosti ¢i
spolo¢nej osobnej starostlivosti. Pojem vyZzivné ma sociologicky rozmer, lebo okrem
ekonomického postavenia rodi¢ov zahffia aj sikromné prvky ako su osobna starostlivost o dieta,
vychova a vzdelavanie dietata. Vyzivné nikdy nenahradi detom stabilnt a funk¢éni plnohodnotnd

rodinu.
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V zmysle vSeobecného zakonného pravidla sud vzdy prihliada pri ur¢ovani konkrétneho rozsahu
vyZzivovacej povinnosti na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta osobne stara (§ 62 ods. 4
ZR). Sud ma obligatdérnu povinnost skimat, & a v akej miere sa povinny rodi¢ o dieta stara alebo
nestara, lebo osobna starostlivost méze do istej miery nahradit aj vyZivné v periaznej forme.
Clankom 32 ods. 4 Listiny zakladnych prav a slobdd je garantované okrem iného aj pravo dietata
na rodi¢ovskl starostlivost a vychovu33, z éoho vyplyva povinnost rodi¢a o dieta sa starat & uz
osobne alebo finanénymi plneniami. Idedlnym stavom je, ak dieta Zije v Uplnej rodine, kde sa
obaja rodicia podielaju podla miery pracovnych povinnosti ako na osobnej starostlivosti tak na
finanénych vydavkoch na dieta.

V stéasnosti mame na Slovensku viaceré modely starostlivosti rodi¢ov o dieta: zverenie dietata
do vyluénej osobnej starostlivosti jedného z rodi¢ov, zverenie dietata do striedavej osobnej
starostlivosti obidvoch rodi¢ov a od 01.01.2023 aj zverenie dietata do spolo¢nej osobnej
starostlivosti obidvoch rodi¢ov. Otdzka znie, do akého veku dietata je moZné plne nahradzat
osobnu starostlivost finanénym plnenim. Pri charaktere starostlivosti o dieta sa prihliada na vek
dietata, ale primarne na redlnu naroc¢nost starostlivosti o dieta v zavislosti od toho, ¢i ide o zdravé
dieta alebo dieta choré. Ak je to choré dieta, tak tu dbleZitl Glohu hra redlne preukdzany aktualny
zdravotny stav dietata, pripadne aj jeho zdravotné postihnutie. Dalej sa prihliada na potrebuje
zabezpedovat a manazovat mimoskolské aktivity dietata (odvoz na krizky), potrebu naroénejsej
pripravy na vyucovanie podla intelektudlnych schopnosti dietata.

Pri prvom modeli je dieta zverené do osobnej starostlivosti jedného z rodi¢ov. Konkrétny podiel
osobnej starostlivosti, ktory ma byt odzrkadleny vo finanénom plneni je na Gvahe sidu a zavisi
od konkrétnych okolnosti pripadu, na ¢om vsetkom z vyssSie uvedeného sa ten ktory z rodicov vo
vztahu k dietatu podiela. Mnohi povinni rodi¢ia sa ¢asto domnievajl, Ze ak sa o dieta osobne
staraju v rdmci svojho rozsahu styku, tak nie st povinni platit Ziadne vyzivné v peniazoch. Nasa
pravna Uprava takito mozZnost nepriplsta, lebo jednak ide o pripad zverenia dietata len jednému
rodiCovi a jednak zakon o rodine urcuje minimalnu zakonnu vysku vyZivného, ¢im je odstranena
pochybnost, Ze by sid nemal urcit vyZivné pri zvereni dietata do osobnej starostlivosti len
jednému rodicovi. Pri rozsahu styku rodi¢a s dietatom sa odlisuju zékladné tri pripady pri
zverenom dietati do osobnej starostlivosti len jednému rodiovi, a to: neupraveny a ani len
nerealizovany styk, Gzky styk (napr. kazdy druhy tyzden od piatku do nedele), Siroky styk
(najcCastejsie kazdy parny tyzden od piatka do nedele i pondelka, a aj v kazdy neparny tyzden
na jeden ¢&i dva dni). DdleZitd Ulohu pri hladani spésobu zapoditania osobnej starostlivosti o dieta
do vysky vyzivného zohrava pri nezhode rodi¢ov sidom aplikovana vysetrovacia zasada, v zmysle
ktorej sa ustali vyska objektivnych vydavkov na dieta pri konkrétnom rozsahu styku.

Pri absencii stretdvania sa povinného rodi¢a s dietatom alebo Uzkom styku by sa vo véeobecnosti
ani nemala zapoditavat niekolko driova starostlivost v mesiaci do penaznej sumy ako vyzivného.
Pri Sirokom rozsahu styku povinného rodi¢a s dietatom sa v konkrétnom pripade vzdy zadefinuje

vy$ka vydavku na stravu, kedZe povinny rodi¢ bude zabezpecéovat starostlivost o dieta

33 Nalez Ustavného sudu CR, spis. zn. IV. US 1181/07 zo dia 06.02.2008.
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len na niekolko dni v mesiaci. Tu vidime spravodlivé rieSenie v tom, Ze sa prepocita vydavok na
stravu na dieta na dni a pomerna dast z toho bude predstavovat stravu platend povinnym
rodi¢om.3* V slcéasnosti sU na Slovensku vo vztahu k rodinnému rozpoétu najdrahsimi okrem
stravy aj obledenie a obuv, energie, preto sa na to nesmie zabudat. Pokial ide o vydavky na
energie v doméacnosti obyvanej dietatom, tu by sa to ani konkrétne nepoditalo, ale sid by na to
ex offo prihliadal podla predloZzenych dokladov od rodi¢ov pri energiach. Podruzne by zistoval
pocet 0sbb, ktoré redlne obyvaji domacnost dietata. Pri vydavkoch na beZné i sezénne obleéenie,
obuv3®> sud vychadza z praxe z redlneho Zzivota pri beznych cendach. Pri rodi¢mi predkladanymi
vydavkami na platby energii, pri ich neprimerane vysokych sumach (napr. na 1-izbovy byt
200 € mesadne) je Ulohou stdu skimat aj fakt, akd suma sa rodi¢om vracia vo forme preplatku.36
Rovnako je potrebné sa pri zistovani rozsahu starostlivosti vysporiadat s argumentéaciou rodi¢ov,
ze dietatu rodi¢ zakupuje oblecenie, obuv alebo ze zabezpeluje celodennl starostlivost pocas
polovice Casu letnych prazdnin. NajCastejSim modelom je, Ze oblecenie a obuv kupuje rodic,
ktorému je dieta zverené do starostlivosti a povinny rodi¢ sa brani, Ze aj on ob¢as nieco kulpi, ale
pri najcastejsich situdciach to dietatu ani do druhej domacnosti neddva. Tu by bolo vhodné na
situdciu nahliadat tak, Ze vydavok na obleéenie (zobjektivizované) sa pri¢ita k vydavkom rodi¢a,
ktorému je dieta zverené a u druhého rodica sa bude na to prihliadat pri uréovani vysky vyzivného
podla individudlnej situdcie. Pokial ide o celodennt starostlivost povinného rodi¢a o dieta podas
minimalne polovi¢ného casu letnych prazdnin, vSeobecne je zauzivané, Ze na toto obdobie sa
vySka vyzivného povinnému rodiCovi neznizuje. VSeobecne sa je zname, ze rodiC ma zvysené
vydavky na dieta v slvislosti s plnenim si povinnej $kolskej dochddzky vidy v septembri, kedy
dieta nastupuje do dalSieho $kolského rocnika, na ¢o by sa mal finan¢ne pripravit. Rodi¢ ma
zvySené vydavky napriklad na poplatky v Skole, Skolské ucebnice a rézne skolské pomdcky,
oblecenie, Ubor na telesnu, plati sa strava na dva mesiace dopredu, atd. Pritom je prave na
opradvnenom rodicovi, ktory nema cez letné prazdniny dieta v starostlivosti, aby si vyZivné od
povinného rodica odloZil prave na vyssie uvadzané septembrové skolské poplatky. Taktiez plati,
Ze vyzivné je urlené na zdklade preukdzania odvodnenych potrieb dietata, pricom mesaéné
naklady na tieto potreby predstavuju priemernd sumu, ktora je vynalozena na pravidelné, aj na

nepravidelné vydavky pocas celého roka.

34 priklad: Ak ma matka vydavok na stravu dietata mesaéne 200 € pri 30 dfioch, tak na jeden defi ide o sumu
6,66 €. Ak by mal povinny rodi¢ dieta u seba cca 10 dni v mesiaci, jeho vydavok na starostlivost na vyZivu
dietata by bola cca 66,60 €.

35 pokial’ by rodi¢ deklaroval vo vydavkoch aj vydavky na sezénne hlavne zimné oblecenie a obuv, ktorého
ceny s samo o sebe podstatne vy$Sie, tu je potrebné sumy najprv zobjektivizovat a potom spriemerovat na
mesiace. Napriklad ak zimnd bunda stala 120 € pri veku dietata 14 rokov, sumu treba vydelit 12 mesiacmi
a tak sa dostane priemerny mesacny vydavok na zimnd bundu 10 €. Na druhej strane vSak treba hodnotu
bundy hodnotit aj vo vztahu k pomeru rodicov.

36 Mnohi rodi¢ia maju nastavené vysoké mesacné zalohové platby s cielom istého ,druhu sporenia®
s vyplatenim preplatku raz za rok od dodavatela energii.
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Podla viacerych rozhodnuti Krajského sudu v Ostrave (napr. spis. zn. 14 Co 312/2009 a 13 Co
233/2009) osobna starostlivost rodi¢ov je dana vo véeobecnosti na roven vyzivovacej povinnosti
len u deti zhruba do 10 rokov ich veku. Aj napriek tomu, Ze dieta je samostatnej$ie s postupnym
dospievanim a vo vSeobecnosti sa zniZuje miera osobnej starostlivosti rodi¢a o dieta, apelujeme
na nutnosti posudzovat kazdy pripad individudlne. Obligatérnym zakonnym hladiskom pri
urcovani vysky vyzivného je osobny vykon starostlivosti, ktory zédkon o rodine nepochybne kladie
na roven finanénému zabezpedeniu vyzivy.3? Zakonna povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat
iného v zmysle § 213 TZ (teraz § 207 - pozn. aut.) nespociva len v penaznom plneni, ale aj v
povinnosti vyZivovat a zaopatrovat opravnenl osobu v naturdlnej podobe, t. j. vo faktickej
starostlivosti o jeho byvanie, osatenie, hygienu, zdravie vratane starostlivosti o jeho vychovu a
vSestranny rozvoj.38

Pri druhej forme osobnej starostlivosti je dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti
obidvoch rodicov (§ 24 ods. 3 ZR), kedy sud nemusi urdit vyZivné rodi¢om. Podla § 62 ods. 6 ZR
,ak je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodi¢ov, sud pri uréeni vyZivného
prihliadne na diZku striedavej osobnej starostlivosti kaZdého rodica alebo sid méZe rozhodndt aj
tak, Ze poclas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodicov vyZivné neurluje." Pri velkej
disproporcii prijmov medzi rodi¢mi a na navrh jedného z rodiCov alebo aj bez navrhu moze sud
lepsie finanéne situovanému rodicovi vyzivné aj urdit, a to zvyéajne na dorovnanie Zivotnej Grovne
dietata v starostlivosti druhého, ekonomicky slabsieho rodi¢a, eventudlne na tvorbu Uspor.

Treti model starostlivosti o dieta predstavuje novo vytvoreny institat k 1.1.2023 na Uzemi
Slovenskej republiky a to je spoloénd osobna starostlivost obidvoch rodi¢ov (§ 24 ods. 1 a 2 ZR),
ktord je vzdy vysledkom dohody rodiéov. V zmysle § 62 ods. 7 ZR ,std méZe schvélit dohodu
rodi¢ov o vyske vyzivného alebo méze rozhodnut aj tak, Ze podas trvania spoloénej osobnej
starostlivosti obidvoch rodi¢ov vyzivné neurluje". Z podstaty instititu spolo¢nej osobnej
starostlivosti vyplyva, Ze rodicia sthlasia, Ze aj vyzivu dietata bud( zabezpecovat obaja spolo¢ne
a teda sid nemd dbvod rozhodovat o vyzivnhom, nakolko, ak by jeden z rodi¢ov nesuhlasil
s uréenym vyzivnym, popieralo by to samotnu podstatu instititu spolo¢nej osobnej starostlivosti.
Fundamentalnym zdkladom je tu vo vSeobecnosti sthlas oboch rodiov a skutoénost, ze sa vedia
vzadjomne dohodnut bez konfliktov a bez ingerencie sidu o vsetkom ohladne ich dietata.
Ustanovenie § 62 ods. 7 ZR ma za ciel predist vykladovym otdznikom v praxi, preto explicitne
stanovuje, Ze ak je maloleté dieta zverené do spoloc¢nej starostlivosti rodi¢ov, sid méze schvalit

dohodu rodi¢ov o vyske vyzivného.

37 Uznesenie Ustavného stdu SR, spis. zn. IV. US 489/2011 zo dffa 10.11.2021.
38 Rozsudok Najvyssieho stdu SR, spis. zn. 1 Tz 7/2001 zo dnia 23.05.2001 (R 23/2002).
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4 VYBRANE APLIKACNE PROBLEMY VO VZTAHU K VYZIVOVACEJ
POVINNOSTI RODICOV K DETOM

Aplikaénd prax sa v ramci konani tykajucich sa vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom stretava
s mnozstvom problematickych otazok, s ktorymi sa musi v ramci rozhodnutia o vyske vyZivného
vyporiadat. Ked%e v stc¢asnosti neexistuje uceleny materidl, ktory by tieto otdzky riesil, Metodika
v tejto dasti ponlka odpovede na niektoré z ¢asto diskutovanych otdzok s ciefom prispiet k

zjednocovaniu sudnej praxe a predvidatelnosti sidnych rozhodnuti.
4.1 Trvanie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom

Sucastou rodi¢ovskych prav a povinnosti je ststavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie,
vyZivu a vSestranny vyvin maloletého dietata (§ 28 ods. 1 pism. a) ZR). Rodi¢ia by mali
reflektovat, Ze vo vztahu k dietatu maju nielen prava, na ktoré &asto bez dalSieho poukazuju a
davaju ich na prvé miesto, ale aj mnoho povinnosti, vratane zodpovednosti za zdravy a neruseny
vyVvoj svojich deti.

VyZivovacia povinnost rodi¢ov k dietatu trvad v zmysle ustanovenia § 62 ods. 1 ZR do momentu,
kym dieta nie je schopné samé sa Zivit. Zakon o rodine blizSie nedefinuje, kedy dieta nadoblda
schopnost samé sa Zivit, obsah tohto pojmu zavisi vZdy od individudinych okolnosti konkrétneho
pripadu. V$eobecne je v pravnej teérii i sidnej praxi prijimany nazor, ze dieta nadoblda
schopnost samé sa Zivit, ak je schopné samostatne, z vlastnych zdrojov, uspokojovat vsetky
relevantné Zivotné nédklady. VyZaduje sa, aby tato schopnost napifiala poZiadavku trvalosti tohto
stavu, prijem nahodného charakteru nemozno povazovat za nadobudnutie schopnosti samostatne
sa Zivit.39

Trvanie vyzivovacej povinnosti nie je viazané na dosiahnutie urcitej vekovej hranice, ani na
dosiahnutie plnoletosti. Dosiahnutie plnoletosti ma vyznam z hladiska aplikovania urcitych
osobitnosti v oblasti procesného prava, aj hmotného prava??, avsak tato skutoénost je irelevantna
pre uréenie trvania vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom. Pri uréovani vyZivovacej povinnosti a
zaroven jej trvani je potrebné si vymedzit, ze opravnenym je dieta ako potomok v prvom stupni.
Pritom pojem ,dieta" nemozno stotoZfiovat s pojmom ,malolety™ ako to robi, napriklad Dohovor
o pravach dietata v ¢lanku 1, resp. viazat zanik prava na vyzivu dietata na konkrétny rok Zivota
opravneného ako je to uvedené v zdkone ¢. 600/2003 Z. z. o pridavku na dieta v zneni neskorsich

predpisov. V jeho zmysle $tat poskytuje davky len na dieta, ktoré kumulativne spifia mnozinu

39 HORVATH, E. a VARGA, E. Zdkon o rodine - komentér. Bratislava: IURA EDITION, 2009, s. 482.

40V pripade plnoletého dietata je mozZné konanie o vyZzivnhom zadat iba na ndvrh (§ 155 CMP), rovnako konanie
o zmene alebo rudeni vyZivovacej povinnosti (§ 78 ods. 2 ZR). VyZivné mozno priznat len odo dfia zacatia
sudneho konania, nie spatne (§ 77 ods. 1 ZR), ak dbjde k zruSeniu alebo zniZeniu vyZivného za uplynuly Cas,
spotrebované vyzivné sa vracia (§ 78 ods. 2 ZR a contrario), zapocitanie je na zaklade dohody mozné (§ 76
ods. 2 ZR). V pripade plnoletych deti je moZné nepriznat vyzivné pre rozpor s dobrymi mravmi (§ 75 ods. 2
ZR) a nie je mozné vyuzit institut tezauracie vyzivného (§ 64 ZR).
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zadkonom stanovenych podmienok a patri medzi ne aj nepresiahnutie 25. roku veku dietata.
Takéto obmedzenie zdkona o rodine nepozna a nemozno k nemu dospiet ani vykladom. 4!
Pre Uclely uréenia trvania vyzivovacej povinnosti teda nie je mozné odkazovat na definicie

v

predpisov verejného prava, napr. zdkon ¢. 600/2003 Z. z. o pridavku na dieta a o zmene a
doplneni zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni alebo zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o
socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov, ktoré pouZivaji pojem nezaopatrené dieta
a definuju ho aj pomocou konkrétnej vekovej hranice. Pojem nezaopatrené dieta nie je pojmom
rodinného prava, zakon o rodine tento pojem pouziva vylu¢ne v slvislosti so stanovenim vysky
minimalnej vyzivovacej povinnosti podla ustanovenia § 62 ods. 3: ,KazZdy rodi¢ bez ohladu na
svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v
minimdalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplinoleté dieta
alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zdkona."%? Pouzivanie tohto pojmu na iné Gcely
ako urcenie minimalnej vysky vyzivného nie je mozné. Rovnako plati, ze pojmy definované
v uréitom pravnom predpise su definované vyluc¢ne pre Ucely tohto pravneho predpisu, spravidla
determinuju pdsobnost zakona a nemozno ich ani analogicky vyuzivat pre ucely inych pravnych
predpisov.

Zakon o rodine neurcuje Ziadny konkrétny vekovy cenzus pre zanik vyZivovacej povinnosti.
Rodi¢ia sa tejto povinnosti absolitne nemdZu zbavit ani pokial by boli Uplne nemajetni,
s mnozstvom deti ¢i dokonca zijuci ako osoby bez strechy nad hlavou.

Rodi¢ovskd vyZivovacia povinnost zadkonne vznikd narodenim dietata alebo pravoplatnostou
rozhodnutia o uréeni otcovstva alebo o osvojeni. Dosiahnutim plnoletosti vyZivovacia povinnost
rodi¢ov nezanikd, pokial dieta z réznych dévodov nenadobudne schopnost samostatne sa Zivit.
Zanik vyzivovacej povinnosti je viazany na schopnost dietata samostatne sa trvalo Zivit a
uspokojovat vdetky nevyhnutné svoje Zivotné ndklady z vlastnych zdrojov. Do doby trvania
vyzivovacia povinnost rodi¢ov k dietatu (uz aj plnoletému) sa povaZzuje aj Stidium ako sustavna
priprava na povolanie na strednej a vysokej Skole, nadstavbové stadium. Pritom Studium musi
mat znaky ,suUstavnosti a cielavedomosti."43

V aplikaCnej praxi sa Casto pertraktuje otazka zaniku vyzivovacej povinnosti v pripade studia
diefata. NiZSie uvddzame vybrané sUdne rozhodnutia demonstrujice zdakladné pravidla
rozhodovania o vy$ke vyZzivného stidmi pri Studujlicom dietati. Dovolujeme si véak upozornit, Ze
aj ked' zavery plynuce z tychto rozhodnuti su v zdsade vSeobecne aplikovatelné, sid musi vzdy
pri skimani toho, ¢&i dieta skutoéne nadobudlo schopnost samé sa Zivit vychadzat z individudlnych

okolnosti konkrétneho pripadu.

41 Rozsudok Krajského sudu v Trnave, spis. zn. 23Co/206/2015 zo dna 27.07.2015.

42 7Z4akon o rodine odkazuje na konkrétnu pravnu normu - § 2 pism. c) zédkona ¢. 601/2003 Z. z. o zivotnom
minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zékona ¢. 372/2004 Z. z..

43 Uznesenie Ustavného sudu CR, spis. zn. IV. US 1247/13 zo dfia 25.03. 2014 (kauza Prevratil).
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- Schopnost dietata samo sa Zivit vlastnou préacou treba posudzovat' s ohladom na jeho vek,
zdravotny stav, schopnosti, moZnosti, nadanie, zdatnosti a zruénosti; studium dietata z
hladiska plynulosti pripravy na budtce povolanie je potrebné hodnotit so zretefom na jeho
formu, charakter, obsahové zameranie, dizku, dosahovany stuperi vzdelania, ¢asovu a

obsahovt nadvéznost na predchadzajlce Stddium .44

- VyZivovacia povinnost rodi¢ov k detom vsak trvd po dobu, ktord v jednotlivych pripadoch
sa odlisuje, a ktora je potrebna na to, aby dieta podla svojich schopnosti a nadania mohlo
ziskat vedomosti a znalosti, potrebné na néleZité vyzbrojenie sa pre za¢lenenie sa do takej
pracovnej &innosti, v ktorej sa méZe plne uplatnit. Plati preto, Ze ak sa dieta pripravuje
Stadiom na svoje budlce zamestnanie, trva vyZivovacia povinnost rodi¢ov voéi nemu tak
dlho, pokial'tato jeho priprava nie je skon¢end. Predpokladom je, Ze sa dieta tejto priprave
néleZite venuje, teda riadne $tuduje. Len o je tdto odbornd priprava uskutoénend a dieta

ma moZnost sa Zivit vliastnou pracou, vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo&i nemu zanikne.*>

- Aplikacna prax v suvislosti s touto otazkou vyvodila zaver, Ze pre nadobudnutie schopnosti
samostatne sa Zivit st dané podmienky ukonéenim jedného studia toho istého stupria.*6
VyZivovacia povinnost (z uhla pohladu pripravy dietata na povolanie) konéi dosiahnutim
prvého najvyssieho stupria vzdelania v beZnom vzdeldvacom procese (prva ukonlena
vysoka skola alebo univerzita - magister). Rozhodnutie dietata po skonceni jednej vysokej
Skoly pokracovat v Stddiu na druhej vysokej $kole uZ nezakladd povinnost dalSieho

vyZivovania.*’

-V zdsade moZno konstatovat, Ze ukoncenie pripravy na budice povolanie, za plnoletosti
dietata, ked’ ma toto dieta pind pracovnu spdsobilost, za normdineho zdravotného stavu
dietata, bez existencie mimoriadnych okolnosti, ktoré by znamenali redlnu nemoZnost
vstipit do pracovného procesu, moZno povaZovat za nadobudnutie schopnosti Zivit sa. Pri
ukonéeni pripravy na budtce povolanie, za plnej pracovnej spbsobilosti dietata sidna prax
iba vynimoéne pripusta, Ze vyZivovacia povinnost nezanikla, a to spravidla vtedy, ked’ su
tu iné mimoriadne okolnosti na strane dietata, ako napr. vyrazne zhorseny zdravotny
stav, nepriaznivad situdcia na trhu prdce, za sucasného aktivneho pristupu dietata k

hladaniu si vhodného zamestnania.*®

44 Rozsudok Krajského sudu v Bratislave, spis. zn. 8Co 96/2012 zo dna 24.04.2012.

45 Rozsudok Krajského sudu v Trencine, spis. zn. 17CoP 33/2013 zo dna 24.04.2013.

46 Rozsudok Krajského sudu v Trnave, spis. zn. 23CoP 40/2018 zo dna 20.08.2018.

47 Rozsudok Krajského sudu v Presove, spis. zn. 24CoP 192/2019, zo dna 21.07. 2020. Obdobne aj rozsudok
Krajského stdu v Bratislave sp, zn. 11CoP 465/2019, zo difia 31.03. 2020.

48 Rozsudok Krajského sudu v Ziline, spis. zn. 11Co 347/2016 zo dna 29.11.2016.
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- Standardnd vyZivovacia povinnost k dietatu zanikd ukoncenim pripravy dietata na jeho
budtce povolanie, &m treba rozumiet najmé ukonéenie Stddia. Pokial dieta sStuduje
dennou formou a pracuje brigadnicky, tak vyZivovacia povinnost je dand. Pri akomkolvek
Stddiu treba rozliSovat, & ide o Stddium, ktoré smeruje k nadobudnutiu nevyhnutnej
spésobilosti vykonu budiceho povolania, alebo ktoré je len dopinenie jeho vzdelania
(kurzy). Schopnost dietata samostatne sa Zivit mbze vzniknut vynimocne aj pokial’ dieta
sice Studuje dennou formou, ale sa riadne na Studium nepripravuje. Nejde pritom o
ojedinelé zlé Studijné vysledky, ale o sustavné zanedbavanie studia, ktorého dbsledkom
je bud’ opakujlce sa opakovanie roénika, alebo opakovand zmena skoly, ktor( dieta

navstevuje.*?

- Nie je podstatné, & sa plnoleté dieta nadalej subjektivne esSte neciti byt dostatoéne
pripravené a schopné samostatne sa Zivit a ziskat viastny prijem na pokrytie svojich
potrieb, ale je nutné v zdujme predchddzat s$pekulativnemu zdmernému oddalovaniu
ukonéenia momentu odkdzanosti napriklad opakovanym objektivne neodb6vodnenym
Studiom na vysokych Skolach bez zjavnej nevyhnutnosti pre dosiahnutie potrebnej
kvalifikdcie pre uplatnenie sa na trhu prace (tzv. ,veéni studenti"), povaZovat poZiadavku
odkazanosti plnoletého dietata za naplnent len v pripadoch, kedy sa dospelé dieta nadalej
plynule a najmé sustavne - bez prerusenia, pripravuje na buddci vykon svojho zvoleného

povolania.>®

Pokial sa plnoleté dieta rozhodne po ukonéeni jedného péatroéného vysokoskolského Studia
pokracovat v dalsom $tudiu, toto sa bez dalsieho nepovaZuje za riadne pokracovanie v $tidiu. Vo
vSeobecnosti plati, Ze plnoleté dieta, ktoré ukondilo druhy stuper vysokej Skoly je schopné
samostatne sa Zivit, pritom nie je podstatné ¢&i sa zamestnd vo svojom vyStudovanom odbore
alebo na inom pracovnom mieste. Vychadza sa vzdy aj zo situdcie na trhu prace, dopifiania
jazykovych znalosti potrebnych pre moZnost realizicie ziskaného vzdelania, rekvalifikaénych
kurzov, nadstavbového studia, dialkového studia, zahranicnej staze, potreby zvySovania
kvalifikacie. Prikladom, kedy dieta nadobudne schopnost samostatne sa Zivit je uzavretie

manzelstva dietatom mlad$im ako 18 rokov s plnoletou osobu.5!

4% Rozsudok Krajského sudu v Presove, spis. zn. 10Co 40/2014 zo dna 07.05.2014.

50 Rozsudok Krajského siidu v Banskej Bystrici, spis. zn. 14CoP 43/2019 zo dna 29.10.2019.

51 Rozsudok Krajského sudu v Trnave, spis. zn. 26CoP 17/2020 zo dia 29.04.2020; rozsudok Okresného sudu
Galanta, spis. zn. 22Pc 30/2019 zo dfa 13.11.2019; rozsudok Okresného sudu Trnava spis. zn. 31Pc 19/2020
zo dnfa 24.02.2021; rozsudok Krajského sudu v PreSove, spis. zn. 21CoP 118/2020 zo dfia 25.02.2021;
rozsudok Okresného sudu Kosice spis. zn. 14Pc 89/2018 zo dna 07.05.2019, rozsudok Okresného sudu Trnava
spis. zn. 40Pc 13/2017 zo dna 07.11.2018.
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Vyzivovacia povinnost zanikd ex lege momentom, ked dieta nadobudne schopnost samé sa zivit.
Ak aj povinny rodic¢ poda navrh na zrusenie vyzivovacej povinnosti, rozhodnutie sudu iba deklaruje
skuto¢nost, ktord nastala zo zakona, a konstatuje zru$enie vyzivovacej povinnosti ku dfiu
nadobudnutia schopnosti samé sa zivit, a to aj spatne.

Takéto rozhodnutie ma vyznam v pripade, Ze plnenie vyZivného bolo vymahané cestou exeklcie,
pripadne prebiehalo trestné konanie suvisiace s neplnenim vyzivovacej povinnosti, ked bude tvorit
jednoznacny podklad pre zastavenie takychto stale prebiehajucich konani, resp. vylici eventualne
zacatie dalSich.

V slvislosti so zanikom vyzivovacej povinnosti je potrebné spomenut aj otdzku nemoznosti
priznania vyzivného pri rozpore s dobrymi mravmi v pripade vyzivného na plnoleté dieta (§ 75
ods. 2 ZR). Dobré mravy, hoci ide o zakonny pojem, nie su v zakone priamo definované. Pojmom
dobré mravy mozno rozumiet pravidld moralneho charakteru, aj ked’ za urcitych okolnosti mézu
nadobudnut povahu pravnej normy. Ich obsah spodiva vo véeobecne platnych zédsadach moralky,
u ktorych je dany vSeobecny zaujem na ich reSpektovani. Ak tieto zasady premietneme do
vzadjomného vztahu subjektov obcianskeho prava, ide o elementdrnu sludnost, vzajomné
reSpektovanie sa a potrebn( mieru tolerancie, a to vSetko v spoloCensky vhodnej miere a
unosnosti. Posudenie konkrétneho obsahu pojmu dobré mravy prindlezi vzdy, od pripadu
k pripadu, stdu i. Dobré mravy je nevyhnutné posudzovat s ohladom na dany ¢as a miesto.
V pripade plnoletych opravnenych oséb z vyZivného sidna prax za rozpor s dobrymi mravmi
povazuje nezodpovedny pristup k Studiu a jeho objektivne nezdovodnitelné predlzovanie, za
zohladnenia dalsich konkrétnych okolnosti pripadu (napr. podnikanie opravneného s vplyvom na
dizku $tudia, déchodkovy vek rodi¢a a pod., alebo dlhodobo neddsledné plnenie $tudijnych
povinnosti pri zahal¢ivom spdsobe Zivota s poukazom na povinnosti dietata podla § 43 ods. 3 ZR).
Po zaniku vyzZivovacej povinnosti prichadza do Uvahy aj jej obnovenie (tzv. elasticita vyzivovacej
povinnosti), a to napriklad v pripade, ak sa dieta po ukondeni strednej Skoly rozhodne pre prvé
stadium na vysokej Skole neskor, resp. nebolo prijaté na vysokoskolské studium bezprostredne
po ukonceni stredoskolského Stidia. Rovnako sa méZe obnovit aj v pripade zdsadného
neskorsieho zhordenia zdravotného stavu opradvneného dietata po tom, ¢o predtym pri plnom
zdravi ukondilo sUstavnu pripravu na buddce povolanie, kedy vzhladom na potencidlny narok na
davky socidlneho zabezpedenia méZzu nastat situdcie, Ze si dieta bude z vlastnych zdrojov schopné
uspokojovat iba ¢ast svojich zivotnych potrieb, avSak stale zostane vo zvySku odkazané na vyzivu

svojich rodicov.

4.2 Minimalne vyzivné

V zmysle ustanovenia § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost aspofi v minimalnom
rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zzivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na

nezaopatrené dieta podla zdkona ¢. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime a o zmene a doplneni

niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov minime v spojitosti s opatrenim, ktorym sa
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kazdoro¢ne upravuju sumy Zzivotného minima. Do 30.06.2004 nebola zdkonne upravena
minimalna vyska vyzivného. Uprava minimalneho vyzivného bola zavedend aZ od 01.07.2004.
Vyska zivotného minima sa kazdoro¢ne meni, vzdy k 01.07. bezného roka. Z tohto dévodu sa
zauzivala sidna prax uvadzat do petitu len percentualne vyobrazenie vySky s odkazom na pravny
predpis upravujuci sumu zivotného minima. Od 01.07.2023 je vyska minimalneho vyzivného
36,80 €.

Priklad petitu: ,Otec je povinny platit vyZivné na maloletd Janu mesacne sumou 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla zdkona &islo 601/2003 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov s uéinnostou od ................ , vZdy do 15. dria toho ktorého mesiaca vopred
k rukam matky (otca)."

V praxi je d¢asto diskutovand otazka vztahu minimalneho vyZivného a Zivotného minima
v pripadoch, kedy rodi¢ pobera len taky prijem, ze po urleni vyZivovacej povinnosti mu nezostane
ani suma Zzivotného minima podla zakona ¢. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov Sudna prax sa stou otazkou
vyporiadava nasledovne:

Krajsky sud Presov v tejto suvislosti uvadza: ,Pravo na vyZivné je osobnym pravom kazZdého
dietata. Dieta ma zo zakona pravo na vyZivu. Explicitne je rodi¢om uloZena povinnost pinit’ si tito
vyZivovaciu povinnost, pricom kaZda povinnd osoba musi vZdy, aj na ukor svojho minima,
zabezpedit vyZivu dietata. Dietatu je v zmysle zdkona priznané prévo podielat sa na Zivotnej
drovni svojich rodi¢ov. Plnenie vyZivovacej povinnosti ma byt predovsetkym dobrovolhé,
motivované skutocnostou, Ze jej plnenie umoZriuje zabezpedlit odkdzanej osobe jej relevantne
odbvodnené potreby. V tejto suvislosti odvolaci sud poukazuje na skutoénost, Ze zakon
o rodine kogentne upravuje pravo dietata na vyZivu a kazda povinnad osoba musi vzdy, aj ked’ na
Ukor svojho minima zabezpedit jeho vyZivu."*?

Rovnako Krajsky sud v Banskej Bystrici: ,KaZdy rodi¢ je povinny vyZivou povinny platit na
maloleté dieta, a to bez ohladu na jeho pomery, teda aj na ukor Zivotného minima rodi¢a. Tymto
je prednostne chrdneny zdujem dietata - jeho vyZivy.">? ¢& Krajsky sud v Ko$iciach: ,VyZivné v
minimalnej vyske je povinny pinit kazdy rodi¢ svojmu dietatu, ktoré je odkdzané na vyZivu, a to
bez ohladu na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného rodiéa. Povinnost stdu uréit
minimalne vyzivné aj socialne odkazanému rodicovi vyplyva zo zakona a nezavisi od uvahy
sadu.">*

Sudy v zdsade nemaju ind moznost, ako postupovat podla ustanovenia § 62 ods. 3 ZR, aj ked’
praktickym problémom méze byt v uvedenych pripadoch redlna vymozZitelnost vyzivného. Ta
mdzZe byt sanovand ndhradnym vyZivnym za splnenia podmienok uvedenych v zdkone ¢&.

201/2008 Z. z 0 ndhradnom vyzivhom a o zmene a doplneni zakona ¢. 36/2005 Z. z. o rodine

52 Rozsudok Krajského sudu v PreSove, spis. zn. 19 CoP 16/2013 zo dna 04.06.2013.
53 Rozsudok Krajského stdu v Banskej Bystrici, spis. zn. 15CoP 12/2015, zo dfia 04.03.2015.
54 Rozsudok Krajského sudu v Kosiciach, spis. zn. 8CoP 327/2019, zo dfia 31.03.2020.
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a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni ndlezu Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢.

615/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.
4.3 Vypocet dlzného vyzivhého a zroénost vyzivného

Problematiku dlzného vyzivného je potrebné riesit v pripadoch, ak dochadza k zmene sidom
alebo dohodu rodicov urcenej vysky vyzivovacej povinnosti, a to tak, ze dojde k zvySeniu takto
uréeného vyzivného. Vysku vyzivného mozno zmenit v siilade s ustanovenim § 78 ods. 1 Zakona
o rodine, podla ktorého ,dohody a stddne rozhodnutia o vyZivnom moZno zmenit, ak sa zmenia
pomery." Na tato hmotnopravnu Upravu nadvdzuje procesnopravna uUprava, konkrétne
ustanovenie § 121 Civilného mimosporového poriadku, ktoré normuje: ,Rozsudky o Uprave
vykonu rodiCovskych prav a povinnosti a vyZive maloletych a o priznani, obmedzeni alebo o
pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu mozZno zmenit alebo
zrusit aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.® Toto zdkonné ustanovenie, ktoré umozniuje menit
pravoplatné stidne rozhodnutia, predstavuje vynimku vo vztahu k vlastnosti sidneho rozhodnutia
spocivajlcej v jeho zasadnej nezmenitelnosti a umoznuje prelomenie prekazky res iudicata.
D6vodom pre zmenu vysky vyzivovacej povinnosti je vSak len taka zmena okolnosti, za ktorych
bolo doposial vyZzivné uréené, ktora sa vyraznejSim spésobom prejavi v pomeroch Ucastnikov.55
Ak sud rozhoduje o zmene vysky vyzivného, svoje opravnenie opdtovne vec prejednavat si musi
najskor dokazovanim preukazat - v prvej faze konania sa zameria na skimanie existencie zmeny
pomerov oproti ¢asu, ked bolo vyhlasené rozhodnutie, ktorého zmena sa pozaduje.%® Za zmenu
pomerov, ktora spravidla vedie k zvySeniu vyZzZivovacej povinnosti a tym aj k vzniku dlZzného
vyzivného sa vo vsSeobecnosti povazuje najma uplynutie dlhSieho casového obdobia od
rozhodnutia o vyZivovacej povinnosti a zmena stupfia vzdelavania dietata.

Najcastejsim ¢asovym momentom, od kedy sudy priznavaju resp. upravuju vysku vyzivného, je
odo dna zacatia sudneho konania v sulade s ustanovenim § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pokial sa
rodi¢ia nedohodli na inom datume, napriklad od vyhlasenia rozsudku, od prvého dna
nasledujiceho mesiaca a pod. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhsie na dobu troch
rokov spatne odo dna zacatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela ( § 77 ods.
1 ZR). Len zriedkavo navrhovatel preukaze dévody hodné osobitného zretela, ktoré by svojou
objektivnostou mali za dbsledok uréenie spatného vyzivného. Za terajSej pretaZenosti
personadlneho aparatu na sudoch nie je predpokladom, Zze by sud rozhodol o navrhu ohladom
vyzivného v tom istom mesiace, kedy bol navrh doruceny sudu. Pokial sud vyzivné zvysuje, pritom
povinny rodi¢ plati v priebehu celého stdneho konania pévodne sudom uréend sumu alebo
dokonca nizdiu & Ziadnu sumu, zaruéene musel povinnému rodicovi vznikndt nedoplatok na

zro¢nom vyzivnom, s ¢im sa musi sid vo vyroku rozsudku vyporiadat.

55 R 3/1967
5 SMYCKOVA, R. a kol.: Civilny mimosporovy poriadok. Komentér. 1. vydanie. Bratislava: C. H. Beck, 2017,
s. 468.
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Priklad vypoctu nedoplatku: ak doslo k zvysSeniu vyzivného z 150 € na 180 € mesacne od
01.09.2020 (kedy bolo zacaté konanie), sud vo veci vyhlasil rozsudok 19.02.2021 a povinny rodic
preukazatelne v obdobi od 01.09.2020 do 19.02.2021 platil pévodne urcenu vysku vyzivného
150 €, vznikol mu nedoplatok. Pri urovani datumu, do ktorého bude vypocitany nedoplatok sud
vychadzal z zauZivanej sudnej praxe, ze ak sud vo veci rozhodol po 15. dni v mesiace, pocita sa
do nedoplatku cely mesiac. V tomto konkrétnom pripade to bolo do 28.02.2020. Ak by vsak bolo
o vyzivnhom a nedoplatku rozhodované do 15. dna, rata sa vzniknuty nedoplatok do datumu
posledného dna predchadzajuceho mesiac, t. j. ak by sud rozhodoval v merite veci dna
14.02.2021, nedoplatok by sa pocital od 01.09.2020 do 31.01.2023. Pri zvySenom vyzivhom
z 150 € na 180 € za obdobie od 01.09.2020 do 28.02.2021 by sa nedoplatok vypocital tak, ze
rozdiel sim 150 € a 180 € (t. j. 30 €) by sa vynasobil po¢tom mesiacov (september 2020 az
februar 2021): 30 € x 6 mesiacov = 180 €.

Po ustaleni si vysky nedoplatku zroéného vyzivného sudy zvycajne uréuju povinnost jednorazovo
uhradit dlzné vyZivné, lebo zakon o rodine neriesi osobitnym ustanovenim zroénost nedoplatkov
vyzivného. Pri rozhodovani o vyZzivhom sudu aplikuji procesné ustanovenia Civilného
mimosporového poriadku a na konania podla Civilného mimosporového poriadku sa pouziju aj
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak Civilny mimosporovy poriadok neustanovuje inak
(82 ods. 1 CMP). Podla § 217 ods. 2 CSP mozno uloZit pri opakujlcich sa dédvkach alebo splatkach
povinnost i na plnenie ddvok alebo splatok, ktoré sa stan( splatnymi az v buddcnosti. Z toho
ustanovenia logicky vyplyva, Ze sa patria aj splatky (zro¢ného vyzivného), ktoré su splatné uz
v Case rozhodnutia sudu. Podla § 232 ods. 3 CSP ,je lehota na plnenie tri dni, plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méZe v odévodnenych pripadoch urcit dlihsiu lehotu®. Pokial’ véak
Gcastnik konania Ziada povolit mu splacat nedoplatok na zroénom vyZivnhom a preukaze dévodnost
svojho navrhu (napr. viac vyzivovacich povinnosti, hypotekarny Uver, nizky prijem), sudy takejto
Ziadosti vyhoveju, ¢im prelomia institut predbeznej vykonatelnosti pri zrocnom vyzivnom. Pri
povoleni spldcat nedoplatok na zroénom vyZivhom musi sid vo vyroku presne urcit vysku
mesacénej splatky a podmienky splatnosti. Splatnost splatky zroéného vyZivného je najéastejdie
viazana na ten isty den ako platba beZzného mesacného vyzivného s podmienkou, ze ,omeskanie
s plnenim jednej splatky ma za ndsledok splatnost celého plnenia® (§ 232 ods. 4 CSP, veta za
bodkodiarkou). Sud by vSak nemal povolovat platenie zame$kaného vyZivného v splatkach
automaticky, iba v odévodnenych pripadoch, t.j. ak pomery povinného rodi¢a objektivne
neumoziuji uhradit zamedkané vyZivné jednou platbou. Ak sid splatky povoli, tak by mal
s prihliadnutim na najlepsi zdujem maloletého dietata rozhodnut o ¢o najnizéom pocte splatok,
aby malo dieta zamesSkané vyzivné ¢o najskor k dispozicii.

Vyzivné sa plati v pravidelnych opakujlcich sa sumach, ktoré st zro¢né vzdy na mesiac
dopredu ( § 76 ods. 1 ZR), ¢im je zabezpecena urcitd ochrana opravneného . Povinny plati na
dieta vyzivné vzdy na mesiac dopredu, napriklad zaplati vyzivné dfia 15. oktdbra 2023 a suma je
uréend na vyZivu dietata na november 2023. V &ase vzniku vydavkov na dieta ma opravneny
potrebné prostriedky na ich Uhradu. Zro¢nost (splatnost) urcuje sid vo vyroku rozhodnutia

o vyzivnom zachovajlic mesaény interval platenia vyzivného. Sid méze urdit konkrétny def
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v mesiaci, ¢im ho prisposobi konkrétnym okolnostiam pripadu, najcastejsie vyplatnému terminu
povinného rodica.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze kazdy vyrok sudu ohladom rozhodovania o vyske vyzivného sa
sklada z dvoch casti, jednak sa konstatuje stav do dna vyhlasenia rozsudku, v ktorom sa

vyjadruje zro¢né vyzivné (dlzné, splatné) a jednak sa urcuje bezné vyzivné do buduicna.>?’

Priklady vyrokov:

1. urcenie vyzivného

I. Otec maloletého Juraja, nar. 04.03.2015, je povinny prispievat na vyzivu maloletého mesaéne
sumou 150,00 €, a to vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukdm matky.

II. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

2. zvysenie vyzivného

I. Sud zvysuje vyzivné na maloletého Juraja, nar. 04.03.2015, zo strany otca zo sumy 150 €
mesacéne na sumu 200 € mesadne s Uéinnostou od 01.09.2021, ktoré je otec povinny uhradzat do
15. dna v mesiaci vopred k rukam matky.

II. Nedoplatok na zro¢nom vyzivhom za obdobie od 01.09.2021 do 30.11.2022 na maloletého
Juraja v sume 700 € sa otcovi povoluje zaplatit v splatkach vo vyske 4 x 175 € mesacdne, spolu s
beznym vyzivnym pocnlc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku s tym, Zze
omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia.

III. Tymto sa meni rozsudok Okresného sidu XXXX ¢.k. 11P/115/2018 - 89 zo dfa 20.09.2018
v Casti vyroku o vyzivhom.

IV. Ziaden z G¢astnikov neméa narok na nahradu trov konania.
4.4 Uroky z omeskania za nezaplateni sumu vyzivného

Vyzivné sa plati v pravidelnych opakujlcich sa sumach, ktoré su zro¢né vzdy na mesiac dopredu
(8§ 76 ods. 1 ZR). Dria 15.06.2013 nadobudla G&innost novela zékona o rodine vykonana zdkonom
€. 125/2013 Z. z., ktord zaviedla pre pripad omeskania povinného s plnenim vyzivného uréeného
rozhodnutim sidu pravo opravneného poZadovat Uroky z omeskania z nezaplatenej sumy podla
predpisov obcianskeho prava (§ 76 ods. 3 ZR). Taktiez plati, Ze plnenie vyZivhého povinnym sa
zapocitava najprv na istinu a az po uhradeni celej istiny sa zapocitava na Uroky z omeskania (§
76 ods. 4 ZR). Do § 79 ods. 1 ZR bolo doplnené, ze ,kto celkom alebo scasti splnil za iného
vyZivovaciu povinnost, je oprdvneny od neho poZadovat okrem Ghrady tohto plnenia® aj ,uroky z
omeskania podla predpisov obcianskeho prava". Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢. 87/1995

Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zékonnika v zneni neskorsich

57 SORL, R.: Predbe?nd vykonatelnost v rozhodnuti o vyZivovacej povinnosti. In: Bulletin Slovenskej
advokacie, r. 2008, ¢. 9, s. 19.
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predpisov ,vyska urokov z omeskania je o 5 percentudlnych bodov vysSia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu".
Rovnako sa predmetnou novelou doplnilo do § 4 ods. 2 pism. e) zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov, ze od sudneho
poplatku je oslobodeny aj navrhovatel v konani o uplatneni prava na zaplatenie Urokov z
omeskania s plnenim vyzivného. Prava uvedené v § 79 ods. 1 ZR sa premlcuju podla osobitného
predpisu (§ 79 ods. 2 ZR). U¢elom novely bolo dosiahnut véasnu platobnu disciplinu u povinnych
rodicov. Predpokladom vzniku naroku na Uroky z omeskania bude vydany rozsudok, pritom Uroky
z omeskania sa tykaju ako bezného vyzivného tak aj nedoplatku na zronom vyzivhom.

Je vSak potrebné zdéraznit, Ze konanie o naroku na Uroky z omes$kania s plnenim vyzivného podla
§ 76 ods. 3 ZR, nie je mozné povazovat za konanie vo veci starostlivosti o maloletych, neda sa
zaradit pod ustanovenie § 111 CMP, kde je obsiahnuty vypocdet konani vo veciach maloletych.
Hoci narok na uroky z omeskania z dlzného vyZivného podla § 76 ods. 3 ZR je hmotnopravne
upraveny v zakone o rodine, tak samotné ustanovenie § 76 ods. 3 ZR odkazuje na pouZitie
obcdianskopravnych predpisov o Urokoch z omeskania, z ktorého dévodu ide o obclianskopravny
vztah a narok sporového charakteru, ktory si uplatfiuje osoba, k rukdm ktorej mé byt vyzivné
v sidom stanovenych lehotach splatnosti uhradzané (zvycajne jeden z rodicov, pripadne samo

plnoleté dieta) vodi rodicovi povinnému platit vyzivné.s8

4.5 Elasticita vyzivného deti

O elasticite, resp. obnoveni vyzivovacej povinnosti hovorime v pripadoch, kedy dochadza
k obnoveniu vyZivovacej povinnosti rodi¢ov vodéi dietatu po tom, ako uZ raz takato vyzivovacia
povinnost zanikla v désledku nadobudnutia schopnosti dietata samé sa Zivit a nasledne doslo
k zmene situacie na strane opravneného.

K takymto situacidm obvykle dochaddza k pripadoch, ak déjde k zhorseniu zdravotného stavu
dietata v dbsledku Grazu, alebo choroby, pre ktory nemdze pracovat a neexistuje iny spbsob
zabezpecenia jeho vyzivy.

Aj v niektorych pripadoch zadatia S$tidia mdZe dbjst k obnoveniu vyZivovacej povinnosti.
Napriklad, ak dieta nepokracuje vo vysokoskolskom $tudiu pre to, Ze nebolo prijaté na nim zvolené
$tidium, zacne pracovat a popri tom sa pripravuje na prijimacie skisky, vyzivovacia povinnost,
ktord dodasne zanikla v ¢ase, kedy dieta pracovalo, sa obnovuje po tom, ako po Uspe$nom prijati
na denné vysokoSkolské sStudium, toto Studium zapocne.>® Velmi citlivo a individualne treba
vyhodnotit pripady, kedy dieta opakovane zanechava stidium a zadina Studovat na inej skole,
ktord lepsie vyhovuje jeho predstavdm (tzv. sa hlada, alebo veény tudent). Je potrebné zistit, ¢i

je pre takéto konanie dany racionalny dévod a vylUéit zneuzivanie rodi¢ovskej pomoci.

58 Uznesenie Krajského sudu v Bratislave, spis. zn. 9NcC 15/2021 zo dfia 6.11.2021.
59 Uznesenie Krajského sudu v Presove, spis. zn. 24 CoP 15/2019 zo dfia 27.06. 2019.
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K situdcii obnovenia vyzivovacej povinnosti rodi¢ov vodi dietatu mdze dbjst aj v pripade, Ze
v dosledku rozvodu manzelstva zanikne vyzivovacia povinnost medzi manzelmi, ktord ma
prednost a obnovi sa vyzivovacia povinnost rodi¢ov vodéi dietatu, ktoré nie je schopné samé sa

Zivit.

4.6 PInoleté zdravotne tazko postihnuté dieta poberajice invalidny
dochodok

PInoleté zdravotne tazko postihnuté dieta poberajlce invalidny déchodok z mladosti je osobou,
ktord je uznand za zdravotne tazko postihnutého za predpokladu, e ma jeho zdravotné
postihnutie mieru funkénej poruchy najmenej 50 percent. Pojem funkcéna porucha je definovany
ako ,nedostatok telesnych, zmyslovych alebo dusevnych schopnosti osoby, ktory z hladiska
predpokladaného vyvoja zdravotného postihnutia bude trvat dlhsie ako 12 mesiacov."%? Vo
véeobecnosti plati, Ze tazké zdravotné postihnutie nemusi branit osobe pracovat, pritom o tazkom
zdravotnom postihnuti rozhoduje urad prace, socidlnych veci a rodiny, ktory vydava aj preukazy
ZTP. Pokial' bol osobe vydany preukaz ZTP, je opravneny poZziadat aj o prispevok na kompenzaciu
tazkého zdravotného postihnutia, pri¢om za maloleté dieta tak méze udinit zakonny zastupca. Ak
je plnoleté dieta aj invalidnym, znamena to, Ze jeho stav mu vyraznym spésobom brani vykonavat
zarobkovu ¢&innost, rozhoduje o tom Socidlna poistoviia a mé pravo poberat invalidny déchodok.
Otdazka invalidného dochodku je blizSie upravena v zakone ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni
v zneni neskorsich predpisov. O invalidny déchodok vSak mozno Ziadat, ak je miera poklesu
schopnosti pracovat o viac ako 41 percent. U&elom invalidného dochodku je zabezpedit
poistencovi prijem v pripade poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost v désledku
dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu poistenca trvajuceho dlhsie ako jeden rok. Pri
plnoletych detoch, ak narok na invaliditu vznikla pred dosiahnutim plnoletosti, je zauzivany
pojem ,invalidny dochodok z mladosti®.

Ak mame plnoleté dietata, ktoré je tazko zdravotne postihnuté s lekadrsky uréenou diagndzou
a priznanym invalidnym ddchodkom, tak je tu potrebné rozliovat edte aj to, & sa edte slstavne
pripravuje na budlce povolanie alebo uz nepripravuje. Treba si vS§imnut, Ze v zmysle § 9 ods. 1
zékona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov sa za neopatrené
dieta pritom uZ nepovazuje dieta, ktoré je poberatelom invalidného dbchodku priznaného z
ddvodu poklesu schopnosti vykonavat zarobkovul ¢innost o viac ako 70 %. Za predpokladu, Ze sa

tazko zdravotne postihnuté plnoleté dieta este sistavne pripravuje na svoje budlce povolanie,

60 § 2 ods. 3 zdkona & 447/2008 Z. z. o pefiaznych prispevkoch na kompenzéciu tazkého zdravotného
postihnutia a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
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vyZivovacia povinnost rodi¢ov vodi dietatu trva (rozsudok OS Ziar nad Hronom zo diia 17.12.2019,
sp. zn. 19Pc/11/2019).5¢

Vo véeobecnosti povinny rodi¢ uz neméd vyzivovaciu povinnost (KS v Ziline rozsudkom zo
dna 21.8.2020, sp. zn. 8CoP/24/2020).52

Objektivna nemoznost dietata Zivit sa samostatne z dévodu taZko zdravotného postihnutia®3
nemoze byt na tarchu tohto dietata a po priznani socidlnych davok ma stéle pravo podielat sa na
Zivotnej uUrovni svojich rodicov.5%4

Apelujeme vsak na to, Ze v zmysle véeobecnej premisy vyZivovacia povinnost rodi¢ov voci detom
je ich zdkonna povinnost, ktorej ¢asové ohranienie je viazané na do doby, pokial nie si deti
schopné samostatne sa Zzivit.

Kazdé dieta ma pravo rozvijat véetky svoje osobné schopnosti a moznosti z dévodu potreby jeho
socializécie. Dieta i rodi¢ starajlci sa o dieta maji pravo na to, aby $tat poskytoval osobitnd
ochranu takejto starostlivosti. Tazké zdravotné postihnutie dietata, v désledku ktorého bolo dieta
az obmedzené v spoOsobilosti na pravne Ukony, predstavuje typicky priklad objektivnej nemoznosti
dietata Zivit sa samo aj napriek dosiahnutia plnoletosti. Objektivna nemoznost dietata Zivit sa
samostatne z dévodu taZzkého zdravotného postihnutia® nemdZe byt na tarchu tohto dietata a po
priznani socidlnych davok ma stale pravo podielat sa na zZivotnej Urovni svojich rodi¢ov a pravo
pozadovat od nich vyZivné®®, ¢o je garantované sekundarne aj v ¢l. 36 ods. 1 a ¢l. 32 ods. 4
Listiny zakladnych prav a slobdd.

61 Okresny sud Ziar nad Hronom rozsudkom spis. zn. 19Pc/11/2019 zo dfia 17.12.2019 zamietol néavrh
povinného otca na zrudenie vyZivovacej povinnosti z dévodu, Ze opravnené pinoleté dieta je sice poberatelom
invalidného déchodku z mladosti, ale nema ukoncenu sustavnu pripravu na povolanie, dokonca je v Ustavnej
starostlivosti.

62 Krajsky'/ sud v Ziline rozsudkom spis. zn. 8CoP/24/2020 zo dfia 21.8.2020 potvrdil rozsudok Okresného sudu
Martin ¢. k. 10Pc 12/2019-59 zo dna 07. 11. 2019, ktorym sud rusil vyZivovaciu povinnost povinného otca
vodi pInoIetemu dietatu, ktory maturitou ukonéil sistavnu pripravu na povolanie, poberal déchodok z mladosti
a bol nezamestnany - bod 18: ,,.. Podla odvolacieho stdu priznanie invalidného déchodku nie je samo o sebe
dbévodom na zrusenie vyZivovacej povinnosti otca voci synovi. Invalidny déchodok je tieZ prijmom, z ktorého
sa uspokojuju potreby. Pokial ide o zdravotné postihnutie ohladom ktorého bol priznany invalidny déchodok
muselo by byt také (napr. z dévodu tazkého zdravotného postihnutia vediceho aZz k pozbaveniu spdsobilosti
na pravne Ukony), Ze by plnoletému synovi znemoZriovalo vykondvat akukolvek pracu a trvale. Z dopineného
dokazovania a to odborného posudku, ktory je stéastou rozhodnutia o priznani invalidného déchodku vyplyva,
Ze miera poklesu schopnosti plnoletého dietata vykonavat zarobkovu &innost totiZ v sicasnej dobe nie je viac
ako 70 % (dévod pinej invalidity), dosahuje len 45 %. To znamend, Ze schopnost vykondvat zdrobkovu &innost
je u neho iba obmedzena a je predpoklad, aj s ohladom na to, Ze ukondcil studium na strednej skole, Ze si
méZe zabezpedit prijem vlastnou zdrobkovou &innostou, aj ked by malo ist o fyzicky a psychicky menej
ndroéné prace s ulavami. Vzhladom na to je schopny uplatnit sa na trhu préce, &o sa konstatuje aj v odbornom
posudku, ktory je stdastou rozhodnutia o invalidnom déchodku a teda aj uspokojovat si svoje ndklady, t. j.
schopny samostatne sa ZIVIt

63 Nalez Ustavneho sudu CR zo dfia 13.03.2013, spis, zn. L. US 2306/12 zo diia 13.03.2013. Obdobne aj nélez
Ustavného sudu CR zo dfia 13.03.2013, spis. zn. I. US 1996/12 zo diia 24.07.2013.

64 Rozsudok Krajského sudu v Trencine, spis. zn. 6CoP 23/2020 zo dfa 30.09.2020, rozsudok Krajského sudu
v Presove, spis. zn. 24CoP 166/2019 zo dna 19.05.2020, rozsudok Krajského sudu v PreSove, spis. zn. 24CoP
45/2019 z0 dra 20.06. 2019, rozsudok Krajského sudu v Z|I|ne spis. zn. 8CoP 24/2020 zo dra 21.08.2020.
65 Nalez Ustavneho sudu CR zo dfia 13.03.2013, spis, zn. L. US 2306/12 zo diia 13.03.2013. Obdobne aj nélez
Ustavného sudu CR zo dfia 13.03. 2013, spis. zn. I. us 1996/12 zo dna 24.07.2013.

66 Rozsudok Krajského sudu v Trencine, spis. zn. 6CoP 23/2020 zo dfia 30.09.2020, rozsudok Krajského sudu
v PreSove, spis. zn. 24CoP 166/2019 zo dfia 19.05.2020, rozsudok Krajského sidu v PreSove, spis. zn. 24CoP
45/2019 zo diia 20.06.2019, rozsudok Krajského sudu v Ziline, spis. zn. 8CoP 24/2020 zo dria 21.08.2020.
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Hmotnopravnou podmienkou zaniku vyzivovacej povinnosti rodi¢ov vodi dietatu je nadobudnutie
objektivnej schopnosti dietata samé sa Zivit. V niektorych pripadoch dieta tito schopnost
nenadobudne nikdy, pripade tuto schopnost v priebehu Zivota strati (k tomu vid Elasticita
vyzivného).

Suhrnne mozno konstatovat, Ze dieta je schopné samé sa Zivit vtedy, ak je schopné samostatne
uspokojovat svoje potreby. MdzZe sa stat, ze tato okolnost nenastane nikdy - napriklad v pripade
tazkej invalidity dietata.”

Objektivna nemoznost dietata zivit sa samostatne z dévodu tazkého zdravotného postihnutia
vedlceho az k Sirokému obmedzeniu spdsobilosti na pravne Ukony, nemdze byt pri¢itand na
tarchu tohto dietata v tom zmysle, Ze by po priznani socidlnych ddvok uZ nemalo mat pravo
podielat sa na Zivotnej Grovni svojich rodi¢ov (a Ze by nemalo mat prdvo na vyzivné zo strany
rodi¢a). Takto znevyhodnené dieta si svoje postihnutie nespdsobilo a naopak potrebuje pomoc po
vSetkych strankach, aby jeho Zivot bol ¢o najviac znesitelny v rdmci uz tak znacne obmedzenych
moznosti. Doésledky (aj majetkové, t. j. vyZivovacia povinnost) takéhoto postihnutia dietata preto
musia ist na tarchu toho, kto (ako raciondlna bytost) dieta na svet, dobrovolne a pri vedomi si
vSetkych moznych dosledkov, priviedol, teda rodica, pokial to samozrejme jeho majetkové
moznosti objektivne umoznuja.68

V pripade zdveru sudu, Ze dieta v désledku jeho taZkého zdravotného postihnutia nikdy
nenadobudne schopnost samé sa Zivit, vyZivovacia povinnost rodi¢ov bude trvat po dobu celého
jeho Zivota.

Je rozdiel, ¢&i je miera poklesu schopnosti dosahovat prijem zniZena napr. na 40 %, pri¢om ostava
zachovana 60 % schopnost prijem dosahovat, alebo ¢&i je miera poklesu schopnosti dosahovat
prijem ovela vyssia.®® PoslUdenie tejto miery schopnosti je otazkou posudenia kazdého
individudlneho pripadu a nie je namieste akdkolvek pausalizacia s jednoduchym odkazom na
normy verejného prava.

Miera poklesu schopnosti dosahovat prijem, priznanie invalidného déchodku ako aj inych davok
kompenzujlcich tazké zdravotné postihnutie, ma vplyv na uréenie vy$ky vyzivného povinnej
osoby, nie vSak na jej samotnu existenciu. Samotnym priznanim invalidného dochodku
a kompenzaénych prispevkov nezanikd vyzivovacia povinnost rodi¢ov k detom. Konstrukcia
socialnych platieb (dochodkov, davok, pripadne sluzieb v Sirokom slova zmysle) objektivne

nemdze zohladfiovat vSetky individudlne pomery opravneného prijemcu.

67 PAVELKOVA, B.: Zdkon o rodine a o zmene a doplneni niektorych zékonov. Komentar. 3. vydanie.
Bratislava: C. H. Beck, 2019, s. 389.

68 Nalez Ustavného sudu CR, spis. zn. I. US 2306/12 zo dfia 13.03.2013.

69 Uznesenie NajvysSieho sidu SR, spis. zn. 4Cdo/20/2020 zo dfia 21. 10. 2020: ,Aj ked’sa moZno stotoZnit
s ndzorom staZovatelky, Ze priznanie a vypldcanie invalidného, déchodku samo osebe nespésobuje zdnik
vyZivovacej povinnosti rodi¢a k dietatu, v prejedndvanej veci krajsky sud zrusil vyZivovaciu povinnost
z dbévodu, Ze podla jeho ndzoru celkovy pokles vykondvat zdrobkovi &innost staZovatelku neobmedzuje
v takej miere, aby sa do pracovného pomeru zaclenit vébec nemohla.™
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V praxi sa ¢asto stava, Ze jeden z rodi¢ov v dbsledku tazkého zdravotného postihnutia dietata
prichddza o moznost dosahovat prijem a zabezpeduje celodennu starostlivost o takto postihnuté
dietata. Na druhej strane sa ¢asto stava, ze druhy rodi¢ takdto rodinu opusta. Vzdy je potrebné

brat na zretel, Ze dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej Grovni rodicov (§ 62, ods. 2 ZR).

4.7 Dispozicny princip a princip oficiality pri rozhodovani sidu o

navrhu

Konanie o vyzivhom sa zacina na ndvrh a ak zdkon neustanovuje inak, mozno ho zadat aj bez
navrhu (§ 23 ods.1 a 2 Civilného mimosporového poriadku). Ingerencia statu je vacsia, autondmia
vOle subjektov ustupuje, ¢o sa prejavuje v rozsahu uplatfiovania dispozi¢ného principu a principu
oficiality. Princip oficiality ¢o do zacatia konania v sebe subsumuje verejny zaujem Statu,
spodivajlci v pravno-ochrannej funkcii a v moznosti iniciovat konanie aj proti voli U¢astnikov, ak
si to vyZaduje ochrana subjektivnych prav a pravom chranenych zaujmov. Ak je aj konanie zacaté
na zaklade navrhu nie je sud viazany tym, ¢oho sa navrhovatel domaha. V konaniach, ktoré je
mozné zacat aj ex offo, je prelomend vyznamna procesna zasada ne ultra petitum partium (§ 40

Civilného mimosporového poriadku).

Nie je dévodné, aby sud ak navrhu vo veci vyzivhého nevyhovie v celom rozsahu vo zvysku navrh
zamietal, ked%e sa jednd o konanie, ktoré je mozné zadat aj bez ndvrhu, pri¢om v takychto
konaniach v zmysle ¢lanku 5 Civilného mimosporového poriadku je prelomena dispozi¢na zasada,
ktorou je ovladané sporové konanie. Plati teda, ze v konaniach podla Civilného mimosporového
poriadku, ktoré mozno zadat aj bez navrhu, sid nie je viazany nadvrhom Géastnikov, teda nie je
vo veciach starostlivosti sidu o maloletych viazany ani navrhovanou vyskou vyzivného. Vyrok
preto nema obsahovat zamietajlci vyrok, kedZe z vyroku samého rozhodnutia je zrejmé, ¢&i sad
rozhodol odliSne od petitu uvedeného v navrhu na zacatie konania. Vyrok o zamietnuti navrhu je

preto nadbytocCny, nespravny.
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5 METODIKA VYPOCTU VYZIVNEHO V SLOVENSKEJ REPUBLIKE

Metodika vypoctu vyzivného v Slovenskej republike vychadza z premisy, ze vyska vyzivného
rodicov k detom by mala byt v skutkovo obdobnych pripadoch obdobna, bez ohladu na
skutoc¢nost, ktory sid a v ktorom regidne o vyske vyZivného rozhoduje. Z moznych spbsobov
objektivizacie vyzivného bol ako najvyhovujlcejsi sposob stanoveny vypocet pevnym percentom,
v zavislosti od vysky prijmu rodia, Zivotnej etapy dietata a celkového pocltu vyZivovacich
povinnosti rodi¢a. Uvedené skutocnosti su premietnuté do tabulky, ktora ma vylu¢ne odporucaci
charakter.

Tabulka pre vypocet vyzivného rodi¢ov k detom v Slovenskej republike:

5.1 Postup pre vyuzitie tabul'ky

Pre uréenie spravnej vysky vyZivovacej povinnosti je nevyhnutné tabulku pouzivat nasledujicim
sp6sobom v uvedenom poradi:

urcenie Cistého prijmu povinného rodica

2. priradenie Zivotnej etapy dietata
3. zohladnenie poctu vyZivovacich povinnosti rodica
4. zohladnenie miery starostlivosti o dietata a styku s dietatom
Etapa Zivota vek
dietata dietata 1 dieta 2 deti 3 deti 4 deti
(zvycajne)
predskolsky vek
0-5 18 % 12 % 9 % 8 %
rvy stupen
p, y p_ ) 6-9 20 % 14 % 11 % 10 %
zakladnej skoly
druhy stupen
- o) 0, o) 0,
zakladnej $koly 10 - 14 22 % 16 % 13 % 11 %
stredna skola
15 - 18 24 % 18 % 15 % 13 %
vysoka Skola 19 a viac 26 % 20 % 17 % 15 %
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1. Urcenie cistého prijmu povinného

Prvym z krokov je uréenie Cistého prijmu rodia, ktorého vyzivovacia povinnost sa bude
vycislovat. VyZivovaciu povinnost majl zdsadne obaja rodi¢ia. R6zna vsak mdze byt jej podoba,
respektive forma (napr. osobnou starostlivostou a zabezpedovanim potrieb malého dietata) a jej

konkrétna vyska.

Zamestnanci
Cistym prijmom sa pri préaci s tabulkou rozumie &istd mzda, t. j. hruba mzda po odpoditani
zalohy na dan z prijmov fyzickych oséb, a odvody na poistné do Socidlnej poistovne
a zdravotnej poistovne. Do prijmu patria aj priplatky za prdcu naddas, vo sviatok,
v stazenom a zdraviu $kodlivom prostredi a v noci, osobné ohodnotenie, prémie, odmeny,
odmena za pracovnul pohotovost.
Dalej je potrebné spravidla zahrnat aj véetky daldie prijmy, ktoré povinnému mozu
prichddzat z inych zdrojov, ako st napriklad vysluhové dbchodky, prijmy z prendjmu,
odmeny z autorskych prav a dalSie zdanitelné prijmy. Taktiez sa do prijmu zapocitavaju
vybrané socidlne davky, napriklad davky nemocenského poistenia, penazna pomoc
v materstve, rodiCovsky prispevok, opatrovatelsky prispevok, odmena platend osobe
zabezpedlujlcej starostlivost z prispevku na starostlivost, starobny, sirotsky, vdovsky
a vdovecky a invalidny dochodok alebo prispevky na podporu nahradnej starostlivosti o
dieta.
Polas roka mdZu nastat rdézne vykyvy v jednotlivych mesiacoch, a preto je potrebné
vyhodnocovat obdobie aspori 12 mesiacov, najlep$ie 18 mesiacov, a z nich urobit priemer.
Spocitaju sa teda ciastky cCistého prijmu za kazdy jednotlivy mesiac a nasledne sa tato

Ciastka vydeli po¢tom mesiacov. So ziskanym priemerom sa dalej pracuje.

Podnikatelia

V pripade samostatne zarobkovo &innych osdb je situdcia Specificka. Je vhodné podotknut,
Ze hruby fakturovany prijem nie je mozné stotoZzriovat s prijmom osoby. Tabulku je mozné
v tychto pripadoch primerane pouzit len za predpokladu, Ze je mozné z dostupnych
dokladov aspori rdmcovo uréit priemerny Cisty mesaény prijem takej osoby.
Pri podnikateloch je potrebné rozliSovat, ¢i ide o fyzick( osobu opravnent podnikat alebo
spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym alebo akciovl spolo¢nost, v ktorych by mal rodi¢
nejak( majetkovl Géast ¢ funkciu. Na Gdely ziskania listin preukazujacich ich prijem je
potrebné si Zivnostnikov a spolo¢nosti oznadovat ako Gétovné jednotky. Sudy primarne
Ziadaju ku konaniu dolozit dafiové priznanie za rok predchadzajlci roku, v ktorom bol
podany na sud navrh vo veci vyzivného. DOlezitym, Co si treba v danovych priznaniach
vSimat na Gcely urcenia prijmu je to, aké mal dariovy subjekt zaevidované nie len prijmy
ale i vydavky a dopytovat sa, ¢o vietko je vo vydavkoch zahrnuté, dalej si treba viimat
zaklad dane a dan na Uhradu, ¢i je tu danovy preplatok resp. nedoplatok. Vysku vydavkov
za posudzovany zdafiovaci rok je vhodné v pripade potreby porovnat aj s vydavkami za
rok predchadzajuci posudzovanému zdanovaciemu roku. Pri spolo¢nostiach ako je

50

Tento projekt je podporeny z Eurdpskeho socialneho fondu prostrednictvom Operacného programu Efektivna verejna sprava.
Kéd projektu: 314021CLB3



Eurépska unia
Eurdpsky socialny fond

SPRAVODLIVOSTI Efektivna

E MINISTERSTVO Operaény program
SLOVENSKE) REPUBLIKY - verejna sprava

spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym a akciovéa spoloc¢nost je potrebné, pokial sa rodi¢ia na
vy$ke vyZivného nedohodnl, Ziadat doloZit aj u dafiového subjektu Gctujlceho
v podvojnom UcCtovnictve: penazny dennik a hlavnd knihu a u danového subjektu
Uctujuceho v sustave jednoduchého uUctovnictva: penazny dennik, hlavnd knihu, knihu
pohladavok, knihu zavazkov, pomocné knihy (ak je ich vedenie potrebné), dalej suvahu
a vysledovku. Sudy z listin skimaju zostatky na uctoch ku koncu posudzovaného
kalendarneho roku a predchadzajuceho kalendarneho roku. Podrobnejsie sa tomu venuje
kapitola 3.2 Metodiky.

Rovnako pre sud ma vypovednd hodnotu aj zistenie ohladom nerozdeleného zisku.
Nerozdeleny zisk predstavuje zisky z beznych a minulych rokov, ktoré neboli prevedené
na prebytocny Ucet alebo distribuované ako dividendy akcionarom. V ramci sudnej praxe
sa totiz zvysuje pocet pripadov, kedy si rodi¢ imyselne nevyplaca zisk z firmy, kumuluje
si na firemnom Uucte financné prostriedky a Cerpa ich na chod osobného bezného zivota.
Pritom vyska nevyplateného zisku tiez ovplyviiuje posudzovanie majetkovej bonity rodica
ako podnikatela. Pri prijmoch podnikatelov treba osobitne vyhodnocovat aj ich vozové
parky v ramci firiem, lebo ku kazdému vozidlu sa vztahuje minimalne zédkonna poistka,
Casto aj havarijna poistka, resp. leasingové splatky v spojeni s tym, kolko motorovych
vozidiel je na firmu zaevidovanych. Je bezné, Ze podnikatel' m& jedno motorové vozidlo,
ktoré uziva Cisto na sukromné ucely, pritom vsetky vydavky nan hradi z firemnych

prostriedkov.

Pokial sa sUdu nepodari vdbec urcit prijem a rodi¢ia sa nedohodli, sid si ustali
potencionalny prijem pre povinného rodica. BlizSie sa otdzke potenciondlneho prijmu

venuje kapitola 3.2.3 Metodiky,

2. Zivotna etapa dietata

Dal$im krokom je zaradenie dietata do prislusnej Zivotnej etapy (t. j. prislusného riadku
v tabulke). T4 je primarne dand stupfiom vzdelania. Vek dietata je len orientaény. Pokial' napriklad
sedemro¢né dieta chodi do pred$kolského zariadenia, alebo vyuZilo moznost odkladu 3kolskej

dochadzky, spada do 1. zZivotnej etapy.

3. Pocet vyzivovacich povinnosti rodica
Dalej je nevyhnutné zohladnit pocet vyZivovacich povinnosti rodi¢a voci véetkym jeho detom (bez
ohladu na to, ¢i a v akom rozsahu sa o ne pripadne star3, ¢i s nimi Zije v spolo¢nej domacnosti).
To znamena, Ze sa urci, kolko ma rodi¢ deti, vodi ktorym stale ma vyZivovaciu povinnost (a
vSeobecne trva, dokial nie je dieta schopné samostatne sa Zivit). Zapocitava sa aj dieta, ktorého
vyzivné sa vycisluje. Pripadné vyzivovacie povinnosti voci inym pribuznym osobam sa
nezohladfiuju. Teraz sa mdzu stretnGt prislusny riadok Zivotnej etapy dietata s prislusnym stipcom
poctu vyzivovacich povinnosti. Pretnutim sa tychto hladisk v tabulke dbéjde k urceniu podielu
z priemerného Cistého mesacného prijmu vyjadreného v percentach.

51

Tento projekt je podporeny z Eurépskeho socidlneho fondu prostrednictvom Operac¢ného programu Efektivna verejna sprava.
Kéd projektu: 314021CLB3



Europska unia
Eurdpsky socialny fond

SPRAVODLIVOSTI Efektivna

ﬁ MINISTERSTVO Opera¢ny program
SLOVENSKE] REPUBLIKY verejna sprava

4. Miera starostlivosti a styku s dietatom

Potom je potrebné zohladnit aj mieru starostlivosti o dieta, respektive aj styk s nim. Rozhodujlce
by pri tom nemalo byt oznadenie typu osobnej starostlivosti, ale skor to, v akej miere sa rodi¢,
ktorého vyzivovacia povinnost vodi dietatu je rieSend, o dieta redlne stard a obstardva jeho
obvyklé potreby. S vySSou mierou faktického zapojenia rodiCa sa nim poskytovana ciastka
vyzivného znizuje. Ako uz bolo uvedené vyssie, vyZivovaciu povinnost maji obaja rodicia, rozsah
a formu ich zapojenia do obstardvania obvyklych potrieb dietata je vhodné vyjasnit materidlne
u kazdého z nich, a to opat bez ohladu na formalne oznacenia formy starostlivosti a rozsah styku.
Ak sa robi konkrétny vypocet vysky vyZivného u oboch rodicov, Co je relevantné najma v pripade
striedavej starostlivosti a vyhradnej osobnej starostlivosti jedného rodi¢a s rozsirenym stykom
druhého z rodicov, je mozné po uskutoCneni tohto vypoctu so zohladnenim rozsahu zapojenia
kazdého z rodi¢ov zvazit v rdmci mimosutdnej dohody urcité zjednodu$enie. Podla neho by pre
Ucely faktickej realizacie mohol byt uréeny len rozdiel medzi ¢iastkami vyZivného vydisleného pre
jednotlivych rodi¢ov, a nemuselo tak dochadzat k permanentnému presunu rovnakych &iastok.
Ako pomocné kritérium pre uréenie miery zapojenia je mozné vyuzit poéet dni v mesiaci, ktoré
dieta travi s rodi¢om, ktorého vyZivovacia povinnost je riedend. Ak nie si v priebehu roka alebo
inak vymedzeného obdobia dni rovnomerne rozdelené, je mozné pracovat s priemernym
mesacnym poctom dni.

Zapoditané by malo byt najma také zapojenie rodi¢a v rdmci starostlivosti a styku, ktoré je
spojené typicky s celodennym pobytom dietata u tohto rodi¢a (vratane noci) a tiez s pravidelnou
Uhradou jeho obvyklych potrieb pri starostlivosti a styku (napriklad oblecenie, platby v Skole za
stravovanie a pravidelné Skolské a zaujmové aktivity), nielen prilezitostné vydavky (napriklad
darceky, navstevy kultlrnych zariadeni a pod.).

Rozsah zapojenia spravidla nebude nijak zohladrovany v situacii, ked’ je rodiovi, ktory nema
dieta v starostlivosti, uréeny styk s dietatom v Gplne minimalnom rozsahu (napr. 3 dni v mesiaci).
Zapoditavany by spravidla nemal byt ani relativne Siroko upraveny styk, pokial’ véetky obvyklé
potreby aj nadalej zabezpeduje rodi¢, ktory méa dieta v starostlivosti. Mala by vidy byt
reSpektovand konkrétna Zivotna situacia rodi¢a aj dietata a dévody, pre ktory bol zvoleny urdity
model starostlivosti o dieta (napr. vzhladom k nizkemu veku dietata & jeho zdravotnému stavu
volba iného ako celodenného pobytu a pod.).

Zohladriovanie miery starostlivosti a styku neméze predstavovat len mechanicky prepoéet dni
strdvenych s rodi¢om, ktorého vyZivovacia povinnost je rie$end. Pokial sa zisti, Ze pocet
dni stravenych s rodicom, nezodpoveda ani ramcovej miere, v akej sa tento rodic redlne podiela
na obstardvani obvyklych potrieb dietata, nemal by sa prepocdet podla poltu dni vébec pouZit.
V takom pripade by sa skdr malo prihliadat k redlnemu podielu rodi¢a na obstardvani obvyklych

potrieb dietata.

V pripade viacerych deti je potrebné vypocet urobit vo vztahu ku kazdému dietatu samostatne.
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5.2 Limity vyuzitia metodiky

Metodika pre vypocet vyzivného rodi¢ov k detom ma vo vztahu k zdkonnej pravnej

Gprave vyluéne odporaéaci charakter, nemozno ju bez dalSsieho pouzivat na vsetky

pripady, v ktorych sid rozhoduje o uréeni vyzivhého. Rovnako ju nemozno pouzit bez toho,

aby sud riadne zistil skutkovy stav vo vztahu k jednotlivym zadkonnym kritéridm pre urcéenie

vyzivovacej povinnosti. Dal$ie limity vyuZitia tabulky mozno definovat nasledovne:

1. Tabulka je urlena pre Standardné, obvyklé pripady, kedy od6vodnené potreby opravneného
budl zodpovedat potrebam, ktoré by sme mohli oznadit ako beZné, najma vzhladom na vek
a zdravotny stav dietata.

2. Tabulka vychadza vylu¢ne z prijmov povinného, nezohladfiuje napr. jeho majetkové pomery,
ktoré mdzu mat vyznamny vplyv na uréenie vySky vyzivovacej povinnosti; nezohladriuje
okolnosti, ktoré mdzu mat vplyv na jeho Zivotnl Groveri (zabezpedovanie Zivotnej Urovne

partnerom/manzelom povinného rodica) a pod.

3. Tabulka je nastavena k orientacnému urceniu vysky vyzivného z jednoducho zistitelnej vysky
realne alebo potencidlne dosahovaného prijmu povinného rodica.

4. Tabulka nemusi byt bez dalSieho vyuZitelna v pripade rodic¢ov s nadstandardnymi prijmami.
Tabulka je uréend pre pripady, ked méa povinny rodi¢ voéi svojim detom maximalne 4
vyzivovacie povinnosti. Zaroven tabulka nezohladnuje existenciu vyzivovacich povinnosti,
ktoré moze mat rodi¢ v rdznej miere voci inym osobam.

6. Aj ked tabulka pracuje s rozélenenim do Zivotnych etdp dietata, malo by byt respektované,

Ze potreby dietata s vekom vieobecne neustéle rastd.

5.3 Prehl’'ad z rozhodovacej ¢innosti odvolacich sidov vo veciach

vyzivného

Zavery metodickej priru¢ky ohladom urcenia konkrétnej percentudlnej vysky pouzivanej pri
vypocte vyzivného su vysledkom komparacie odévodneni rozhodnuti odvolacich stidov vo veciach

vyzivného a nasledného zovSeobecnenia zistenych Gdajov.

Zdrojom cerpania boli rozhodnutia krajskych sudov rozhodujucich v jednotlivych Castiach

Slovenskej republiky (vid' tabulka nizSie).

Z rozhodnuti odvolacich sidov je mozné vyvodit, ze sudy dokladne zohladriovali konkrétne

osobitosti pripadu, neboli len poctarmi (index non calculat).
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Primarne bol Zivot dietata rozdeleny na pat etdp, k jednotlivym etapdm boli zadefinované
konkrétne obdobia a pridelené vekové hranice (predskolsky vek: 0-5 rokov, prvy stupen zakladnej
Skoly: 6-9 rokov, druhy stupen zakladnej Skoly: 10 -14 rokov, stredna skola: 15-18 rokov, vysoka

skola: 19 a viac rokov).

V dalSom kroku porovnavania rozhodnuti sa prihliadalo aj na pocet vyZivovacich povinnosti zo

strany povinného rodica.
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Etapa Zivota vek povinny malen 1 povinny ma 1 povinny ma 2 povinny
dietata dietata vyzivovacia d'alSiu d'alSie ma3
zvycajne povinnost vyZivovaciu vyzivovacie d'alsie
povinnost, povinnosti, vyZivovacie
spolu 2 spolu 3 povinnosti,
spolu 4
predskolsky navrhované 18 % navrhované 12 %
26CoP/60/21-22 % 8CoP/115/22-10 %
KS BA i navrhované
KSTT navrhovane 8
11CoP/95/21-25 % 20CoP/71/20-11 % 9 % °
KS PO . nepodarilo
0-6 KS NR nepodarilo sa et
sa najs
25CoP/29/22-20 % 8CoP/5/22-12 % najst ¥iadne 2 nal
KS KE ) Ziadne
KS PO rozhodnutie hodnuti
4CoP/42/22-21 % 8CoP/2/22-14 % rozhodnutie
KS NR KS TN
12CoP/51/22-17 % 17CoP/55/22-13 %
prvy stupen navrhované 20 % navrhované 14 %
zakladnej KS KE KS BA
Skoly 7CoP/104/20-14 % 20CoP/138/20-
KS ZA 18 % )
3 navrhované
10CoP/53/22-18 % KS BA navrhované 10 %
(]
KS ZA 11CoP/170/19- 11 %
nepodarilo
6-9 7CoP/22/22-15 % 15 % KS PO L,
sa najst
KS ZA KS PO 21CoP/27/22- .
ziadne
8CoP/10/22-17 % 8CoP/5/22-14 % 10 %
rozhodnutie
KS NR KS ZA
8CoP/3/22-15 % 9CoP/36/22-16 %
KS PO KS PO
24CoP/ 22/22-23 % 4CoP/66/22-12 %
druhy stupen navrhované 22 % navrhované 16 %
zakladnej KS KE KS KE
Skoly 8CoP/67/21-12 % 7CoP/27/22-10 %
KSTT KS NR navrhované
23CoP/35/22-14 % 6CoP/37/21-12 % 13 % navrhované
KS BA KS BB KS PO 11 %
10-15 20CoP/63/21-17 % 17CoP/3/21-10 % 21CoP/27/22- nepodarilo
KS KE KS TN 14 % sa najst
8CoP/92/22-28 % 17CoP/47/22-14 % KS PO ziadne
KSTT KS ZA 21CoP/27/22- rozhodnutie
26CoP/60/22-21 % 9CoP/36/22-14 % 11 %
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stredna skola

navrhované 24 %
KSTT
26CoP/82/22-22 %

navrhované 18 %
KSTT
11CoP/47/22-14 %
KSTT
23CoP/35/22-20 %

KS TN
5CoP/ 61/22-17 %

KS TN i navrhované
KSTT navrhované
17CoP/47/22-15 % 13 %
11CoP/91/21-25 % 15 % .
KSTT . nepodarilo
15-19 KS PO nepodarilo sa L
26CoP/47/22-14 % L. sa najst
21CoP/116/21-18 % najst ziadne ..
KS KE ziadne
KS BB rozhodnutie .
8CoP/2/22-17 % rozhodnutie
17CoP/4/22-25 %
KS BA
KS KE
11CoP/368/20-
7CoP/12/22-15 %
17 %
KS BB
15CoP/57/22-20 %
vysoka skola navrhované 26 % i
i navrhovane
KS PO navrhované
i 15 %
21CoP/124/21-30 % navrhované 18 % 17 % )
L nepodarilo
18 a viac | KS PO nepodarilo sa najst nepodarilo sa (st
sa najs
24CoP/120/21-28 % Ziadne rozhodnutie najst ziadne .. dJ
ziadne

rozhodnutie

rozhodnutie

5.4 Priklady vypoctu vyzivného podl'a tabul'ky

PRIKLAD 1

Deti vo veku 6 a 12 rokov su zverené do vylucnej starostlivosti matky. Otec, ako povinny rodic,

ma ako zamestnanec Cisty prijem 1 400 €. Styk je upraveny nasledovne: 2 vikendy v mesiaci deti

travia s otcom.

Vypocet vyZivného:

Vyska vyzivného podla tabulky:

- dieta 6 rokov - 14 % z 1400 € = 196 €
- diefa 12 rokov - 16 % z 1400 € = 224 €

Kontrola: vyZivné na obe deti by malo byt vo vydke 30 % z &istej mzdy povinného rodiéa,
t.j. 420 € (196+224=420 €).

Styk je nastaveny Uzko, nema vplyv na vysku vyzivovacej povinnosti.

Prijem otca umoznuje urcenie vysky vyzivhého podl'a tabul'ky.
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PRIKLAD 2

Deti vo veku 6 a 12 rokov su zverené do vylucnej starostlivosti otca. Matka ako povinny rodic,
ma ako zamestnanec Cisty prijem 1 400 €.

Styk je upraveny nasledovne: 2 vikendy v mesiaci deti travia s povinnym rodi¢om.

Obe deti maju bezlepkovl diétu, ndklady na bezlepkovl diétu pre 6-ro¢né dieta st vo vyske
110 € mesacne, na 12-ro¢né dieta vo vyske 125 € mesacne.

Ostatné naklady na pre 6-ro¢né dieta vo vyske 320 € mesacéne, ostatné ndklady na pre 12-roéné
dieta, vo vyske 380 € mesacne.

Celkové naklady na odévodnené potreby pre 6-ro¢né dieta st vo vyske 430 €.

Celkové naklady na odévodnené potreby pre 12-roéné dieta st vo vySke 505 €.

Vypocet vyZivného:

Vyska vyZivného podla tabulky:
- dieta 6 rokov - 14 % z 1400 € = 196 €
- dieta 12 rokov - 16 % z 1400 € = 224 €
Ale vy$ka vyZivného podla odévodnenych potrieb by mala byt (vychddzame z toho, Ze otec ma
porovnatelny prijem):
- dieta 6 rokov - 215 € (1/2 z celkovych nakladov na odévodnené potreby)
- dieta 12 rokov - 252,50 € (1/2 z celkovych nakladov na oddévodnené potreby)
Styk je nastaveny Uzko, nema vplyv na vysku vyzivovacej povinnosti.
Tabul'ku nie je mozné vyuzit, vyzivné by malo byt uréené podl'a odévodnenych potrieb

dietata, tiez podl'a moZnosti, schopnosti a majetkovych pomerov rodicov.

PRIKLAD 3

Dieta vo veku 16 rokov je osobou s tazkym zdravotnym postihnutim (miera funkénej poruchy je
stanovena na 70 %), je zverené do vylu¢nej starostlivosti otca. Dieta je leZiacim pacientom, nie
je schopné Ziadnym spdsobom sa pripravovat na budlce povolanie, je odkazané na celodennu
starostlivost otca. Otec nie je schopny z dévodu osobnej starostlivosti o dieta pracovat, pobera
opatrovatelsky prispevok vo vySke 550 €. Matka ma cisty prijem vo vyske 1 000 € mesacne.

Oddvodnené potreby dietata su vycislené na sumu 600 € mesacne.

Vypocet vyzivhého:

Vyska vyZzivného podla tabulky:

- dieta 16 rokov - 24 % z 1000 € = 240 €
Tabul'’ku nie je mozné vyuzit, vyzivné by malo byt uréené podl'a odévodnenych potrieb
dietata, rozdelit medzi rodi¢ov podl'a ich moznosti, schopnosti, majetkovych pomerov

a miery osobnej starostlivosti o dieta.
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PRIKLAD 4

Deti vo veku 7, 10 a 15 rokov su zverené do vylucnej starostlivosti matky, ktora ma Cisty mesacny
prijem vo vyske 700 €. Otec je spolocnikom a konatelom vo viacerych obchodnych spoloc¢nostiach,
vysku prijmu v konani nepreukazal. Sud preto pri stanoveni prijmu postupoval podla ustanovenia
§ 63 ods. 4 ZR (vySka Zivotného minima pre jednu plnoletd osobu od 01.07.2023 predstavuje
sumu 178,92 €) a vysku prijmu povinného rodi¢a stanovil na 3 578,40 €. Odévodnené potreby
dietata vo veku 7 rokov su vydislené na sumu 350 € mesacne, na dieta vo veku 10 rokov na sumu
400 € mesacne a na dieta vo veku 15 rokov na sumu 450 € mesacne.

Vypocdet vyZivného:

Vyska vyzivného podla tabulky:

- dieta 7 rokov - 11 % z 3 578,40 € = 393,60 €

- dieta 10 rokov - 13 % z 3 578,40 € = 465,20 €

- diefa 15 rokov - 15 % z 3 578,40 € = 536,80 €
Prijem povinného rodi¢a umoziuje urcenie vysky vyzivhého podl'a tabul'ky. V pripade,
ak to schopnosti mozZnosti a majetkové pomery povinného rodica umoznuja, je
na zvazeni sGdu vychadzajic z konkrétnych skutkovych okolnosti pripadu, aby
pripadne vyhodnotil ako odovodnené potreby aj tvorbu Gspor. VyzZivné tak moéze potom
pozostavat z bezného vyzivhého na pokrytie preukazanych oddévodnenych potrieb

a uspor.

PRIKLAD 5

Dieta vo veku 19 rokov, $tudent vysokej $koly, navrhuje, aby sud urdil povinnému rodiéovi
vyZzivné vo vyske 500 € mesacne. Povinny rodic¢ iné vyzivovacie povinnosti nema. Povinny rodic
je momentalne zamestnany v spolocnosti, ktora sa zaobera dondskou jedla, jeho disty mesacny
prijem je 700 € (asi 6 mesiacov). Povinny rodi¢ ma vysokoSkolské vzdelanie ekonomického
zamerania, 20 rokov sklsenosti v bankovnictve a jeho mesacny prijem v predoSlom zamestnani
bol 2 200 € mesacne. Sud dokazovanim ustalil, ze povinny rodi¢ nema ziadane zdravotné
obmedzenie, ktoré by mu branilo vykonavat pracu, ktora by zodpovedala jeho moznostiam
a schopnostiam (vzdelanie, prax, zdravotny stav a pod.) a preto pri urovani vyzivného vychadzal
z ustanovenia § 75 ods. 1 ZR (princip potenciality prijmov) a ustalil jeho Cisty prijem na sumu
2 200 € mesacne.

Vypocet vyzivhého:

Vyska vyzivného podla tabulky:
- dieta 19 rokov - 26 % z 2 200 € = 572 €

Ked'ze opravneny ziada vyzivhé vo vyske nizsej ako je vyzivné podl'a tabul'ky, sud
prizna vyzivné vo vyske 500 €, ktoré pokryva odovodnené potreby opravneného.
V pripade, ak to schopnosti moznosti a majetkové pomery povinného rodi¢a umoznuju,
je na zvazeni sidu vychadzajic z konkrétnych skutkovych okolnosti pripadu, aby
pripadne vyhodnotil ako odévodnené potreby aj tvorbu UGspor. Vyzivné tak méze potom
pozostavat z bezného vyzivhého na pokrytie preukadzanych odévodnenych potrieb
a aspor.
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PRIKLAD 6

Maloleté deti vo veku 6 mesiacov, 4 roky, 8 rokov a 11 rokov su zverené do vylucnej starostlivosti
otca, ktory pobera rodiCovsky prispevok vo vyske 345,20 € a pridavok na deti vo vyske 240 €
mesacne. Matka ma Cisty mesacny prijem vo vySke 900 €, ale u zamestnavatela si neuplatfiuje
dafiovy bonus (v stcasnosti 140 €/mesiac/dieta) bez toho, aby mala na to objektivny dévod.

Vypocet vyZivného:

Sud do prijmu matky zapocita aj dafiovy bonus vo vyske 4x140 € mesacne, t.j. 560 € mesacne,
pokial' matka nepreukdzal objektivny dévod, pre ktory si dariovy bonus na deti neuplatnila. Cisty
mesacny prijem matky pre Ucely vypoctu vyzivného tak tvori suma vo vyske 1 460 € mesacne.
Vyska vyzivného podla tabulky:

- diefa 6 mesiacov -8 % z 1460 € = 116,80 €

- dieta 4 roky - 8% z1460€ = 116,80 €

- dieta 8 rokov - 10% z1460€ =146 €

- dieta 11 rokov - 11 % z 1460 € = 160,60 €

Prijem povinného rodi¢a umoznuje urcenie vysky vyzivného podl'a tabul'ky.
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6 KOMPARACIA

Pre Uplnost a moZnost porovnania su sucastou metodiky aj informacie o spdsobe uréenia
vyzivného v inych eurdpskych krajinach, ktoré taktiez vyuzivaju pre stanovenie vysky vyZzivného
tabulky.

6.1 Nemecko - tzv. Diisseldorfské tabul'’ky

Nemecko je rozdelené na viacero Uzemnych Casti, ale v kazdom sa medzi zakladné sudne konania
zaraduje aj rozhodovanie o vyZivhom na deti, ¢i uz maloleté alebo plnoleté. Nemecké sudy
pouzivaju v ramci sudnej praxe ako dlhoro¢nu aplikovatelnd pomo6cku tzv. Disseldorfské tabulky.
Tieto slizia ako pomocné voditko pre vypocet vyzivného, najma vyzivného na mal. deti. Do praxe
boli prvy krat zavedené v prvotnej podobe v roku 1962 Vyssim regionalnym sidom v Disseldorfe,
postupne boli upravované, ale ako pomobcka slUzi sudcom v Nemecku uz vysSe 50
rokov. DUsseldorfské tabulky nemaju pravnu silu, nie sU pravne zavazné. Je to iba usmernenie
alebo odporuéanie pre vypocet vyZivného na dieta. Diisseldorfské tabulky doposial vydava Vrchny
zemsky sud spolkovej krajiny Severné Porynie - Vestfalsko a vychadzaju z nej sudy v celom
Nemecku. Tabulka Disseldorfu sa oproti pévodnym tabulkdm z minulosti od roku 2020 rozsirila
o dalsich pat prijmovych skupin aZ do ¢istého prijmu 11 000 € mesacne, pévodne to bolo len po
prijem vo vyske 5 501 €. Posledna upravovana tabulka ohladom vysky vyzivného je platna pre
obdobie od 01.01.2023.79 Zmena v sumach bola zrealizovana v dosledku piatej vyhlasky, ktorou
sa menila vyhlaska o minimalnom vyzivhom z 30.11.2022. V Nemecku v ramci pravnej Upravy
maju priamo v §1610 ods. 2 BGB vymedzeng, ze ,vyZivné ma pokryvat naklady na byvanie a
naklady na primerand pripravu na povolanie, t. j. ndklady na vzdelavanie.“ Minimalne vyzivné sa
v Nemecku zvysSilo od 01.01.2023: a) pre deti do 5 rokov o0 41 €, t. j. na 437 €, b) pre deti vo
veku od 6 do 11 rokov 0 47 €, t. j. na 502 € a c) pre deti vo veku od 12 do 17 rokov o 55 €, t. j.
na dostali 588 € a okrem toho sa pre deti vo veku 5 a viac rokov o 18 € sa zvysila aj pozadovana
sadzba.

Pri urcovani vysky vyzivného v Nemecku sa za pouzitia Disseldorfskych tabuliek dodrziava
niekolko zakladnych krokov. Sumy zverejnené v tabulke predstavuju narok dietata na vyZivu, ale
nejde o skutoéne platené sumy zo strany povinného rodica. VSeobecne plati, Ze pridavok na dieta
pripadajlci na prisludné dieta sa zapoditava s tabulkovym vyzivhym (poziadavka) podla § 1612b
BGB. Povinny rodi¢ je opravneny Ziadat zniZzenie sumy vyzivného v tabulke o pridavky na deti. Pri
maloletych detoch méze Ziadat o odpocet polovice sumy rodinnych pridavkov a pri plnoletom
dietati o cell vy$ku rodinnych pridavkov z dévodu, Ze pridavok na dieta patri obom rodi¢om a jeho
Uéelom je zabezpecit Zivotné minimum dietata. Pokial povinny rodi¢ dieta u seba nema, prave

svojou polovicou rodinnych pridavkov sa na vyzive dietata podiela. V roku 2023 su pridavky

70 https://www.unterhalt.net/duesseldorfer-tabelle
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na kazdé dieta v Nemecku jednotne v sume 250,00 € mesacne. Taktiez je potrebné ustalit vysku

éistého prijmu povinného rodica a automaticky odpoditat 5 % na vydavky slvisiace s pracou.

Dusseldorfské tabulky platné od 01.01.2023:

Cisty prijem Celkova vyska
povinného rodica Vek dietata v rokoch % vyzivného
(§ 1612 a ods. 1 BGB) povinného rodica
0-5 6-11 12-17 od 18
mena: euro
1. do 1900 437 502 588 628 | 100 1120/1 370
2. |1 901 - 2 300 459 528 618 660| 105 1 650
3. [2301 - 2700 481 553 647 691| 110 1750
4. 2701 - 3100 503 578 677 723 115 1 850
5. |3 101 - 3 500 525 603 706 7541 120 1 950
6. [3501 - 3900 560 643 753 804 | 128 2 050
7. |3 901 - 4 300 595 683 800 855 136 2150
8. 4301 - 4 700 630 723 847 905| 144 2 250
9. 4701 - 5100 665 764 894 955| 152 2 350
10. |5 101 - 5500 700 804 941 1 005 160 2 450
11. [5 501 - 6 200 735 844 988 1056 | 168 2750
12. |6 201 - 7 000 770 884 1035 1106 176 3150
13. |7 001 - 8 000 805 924 1082 1156 184 3 650
14. [8 001 - 9 500 840 964 1129 1206 192 4 250
15. [9 501 - 11000 874 1 004 1176 1256 200 4 950

Tabulka zobrazuje potrebu mesacénych nakladov na zaklade dvoch zavislych os6b bez ohladu na

postavenie.

Ak je pocet zavislych osdb vacsi/mensi, mdze byt vhodné zniZenie alebo pridanie zatriedenim do

nizsich/vyssich skupin. Aby sa pokryli minimalne potreby vSetkych zlUcastnenych stran - vratane

manzelského partnera, mdze byt potrebné vykonat zniZenie do najniz$ej skupiny v tabulkach. Ak

ani potom nepostaduje disponibilny prijem, prednost maju deti. V pripade potreby sa vykond

vypocet nedostatku medzi zavislymi osobami.
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6.2 Rakusko

Na Uzemi Rakuska sa pri uréovani vy$ky vyzivného na maloleté dieta pre rodi¢a, ktorému nie je
mal. dieta zverené do starostlivosti, pouZiva percentudlna metdéda podobne ako v Nemecku
Dusseldorfské tabulky. Rovnako ma metdda len odporucaci charakter, nie je upravena v ziadnom
pravnom predpise. Pokial dieta, ktoré sa pripravuje na svoje budlce povolanie, byva vo vlastnej
domaécnosti (napriklad Student vlastni byt), tak kazdy z rodi¢ov je povinny prispievat na jeho
vyzivu pefiaznou sumou s prihliadnutim na vlastné schopnosti. Pri urcovani vyZivného sa

vychadza rovnako ako na Slovensku z celkovej ekonomickej situacie a Zivotnej Urovne rodicov.

Primarnu Glohu ma prijem povinného rodi¢a a potreby dietata, ktoré sa uréuji percentudlnym
podielom prijmu povinného rodi¢a. Konkrétna vyska percentualneho podielu prijmu povinného
rodi¢a je rozna, uréuje sa podla kritérii veku dietata, prijmu rodi¢a a aj inych existujlcich
vyzivovacich povinnosti rodi¢a. Kazdorocne sa urcuje hranica Zivotného minima maloletého
dietata pre obdobie od 01.07. bezného roka do 30.06. nasledujliceho roka, ¢o predstavuje vzdy
minimalnu vysku vyzivného, pod ktor( by sa pri uréovani vyzivného nemalo ist. Pre Rakusko je
typické, Ze je nastavena horna hranica vyzivného oznacovana ako tzv. luxusny limit vyzivného,

pokial’ nie st osobitné okolnosti pripadu, ktoré by oddvodriovali prekrodit hranicu luxusu.

Vyska hornej hranice vyzivného za beznych zZivotnych podmienok predstavuje 2 az 2,5 nasobok
urceného vyZivného podla rakuskych tabuliek. U deti vo veku do 10 rokov sa pohybuje ,luxusny
limit" vo vySke 2 nasobku urceného vyzivného ( rozhodnutie NS Rakuska zo dria 01.09.2010, sp.
zn. 6 Ob 127/10k; rozhodnutie NS Rakuska zo dfna 14.09.2010, sp. zn. 1 Ob 109/10a).

V Rakusku na pomoc vypoctu vyzivného slizi pre rodicov aj kalkulacka vyzivného Rakuskeho
zdruzenia pre starostlivost o mladez, zverejnena na internetovej stranke:

http://www.jugendwohlfahrt.at/. Na vypocet periazného vyzivného boli v rakuskej judikature

zauzivané percentualne podiely, ktoré su aktudlne pocitané z mesacného Ccistého prijmu

povinného rodi¢a v nasledovnych vyskach:7!

Vek dietata Percento
0 az 6 rokov 16 %
6 az 10 rokov 18 %
10 az 15 rokov 20 %
od 15 rokov 22 %

7t Berechnung der Unterhaltsh6he (Alimente) (oesterreich.gv.at).
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Pokiall ma povinny rodi¢ dve a viac vyzivovacich povinnosti, tak sa z vysSie uvedenych
percentudlnych sim odpoditaju percentd: a) na kazdé dalSie dieta mladsie ako 10 rokov sa
znizuje o 1 %, b) na kazdé dalsie dieta starSie ako 10 rokov sa znizuje o0 2 %.72

Zaujimavostou v rakuskej judikatlre je zavadzanie tzv. vreckového pre deti bez ohladu na to,
Ze absentuje pravna Uprava. Deti nemaju sice zakonny narok na vreckové, ale vo vSeobecnosti
sa vracia v Rakusku myslienka, ze je v zaujme finan¢ného vzdeldvania deti, aby sa ucili
s peniazmi hospodéarit. A prave na to slUZi zauZivané vreckové. Vyska vreckového musi byt
primeranad veku dietata, jeho schopnostiam hospodarit s peniazmi, rovnako mozZnostiam

a schopnostiam rodi¢om. Orienta¢ne sa pouzivaju tieto percenta:’3

Vek dietata percento

do 7 rokov 1 % z naroku na vyzivné
7 az 10 rokov 5 % z naroku na vyzivné
10 az 14 rokov 8 % z naroku na vyzivné
14 az 18 rokov 10 % z naroku na vyzivné

6.3 Svajciarsko

Svajciarsko ma tieZ svoje tzv. ziri$ské tabulky o vydavkoch dietata.’ Vyzivné na dieta je uréené
na pokrytie straty prijmu opravneného rodiéa, ktory sa stard o dieta. Narok na vyZivné na dieta
existuje len za predpokladu, ak ma starajuci sa rodi¢ o dieta pocas svojho bezného pracovného
¢asu obmedzené moznosti pracovat.’> Z toho potom vyplyva, Ze ndrok na vyzivné neexistuje, ak
dieta navstevuje Skolu podas bezného pracovného ¢asu a rodi¢ majlci dieta v starostlivosti moze
pocas tohto ¢asu pracovat bez akychkolvek obmedzeni. Akceptuje sa starostlivost o dieta do jeho
10 rokov a tym sa aj akceptuje pre rodi¢a moznost pracovat na Ciastoény Uvézok. Po doviseni
16 rokov dietata by mal rodi¢ starajlci sa o dieta pracovat uZ na plny Uvézok, preto sa potom uz
aj vyzivné nepriznava, ak nejde o nejaky osobny pripad.

Ked dieta dovfsi 18 rokov, vyZivovacia povinnost dietata zanikd. Vynimka je len situdcia, ak dieta
edte neukondilo odborn( pripravu a vtedy ma dieta narok na vyZivné az do ukonéenia podiatoénej
odbornej pripravy. Vyska vyzivného vyplacaného na plnoleté dieta je primarne v rukach dietata
a povinného rodica, len ak sa nedohodnd, je vec rieSena cestou sudu. V sudnych konaniach sudy
uréujua tzv. zivotné minimum vyzivného pre kazdého rodica, ktoré je vsSak v kazdom kanténe
Svajciarska v inej vyske. Do vydavkov na pokrytie minimalnych vydavkov na dieta sa zaraduju

vydavky na najomné, poistenie a dane.

72 priklad vypocCtu: Pri ¢istom prijme povinného rodi¢a 1200 € a vyzivhom na dve deti vo veku 5 rokov a 16
rokov: vyzivné na 5 ro¢né dieta je 14 % (16 % - 2 % z dévodu vyZivovacej povinnosti voci dalSiemu dietatu
nad 10 rokov)= 168 €. Vyzivné na 16 ro¢né dieta je 21 % ( 22 % - 1 % z dévodu vyZivovacej povinnosti
vodi inému dietatu mladSiemu ako 10 rokov) = 252 €. Teda povinny rodi¢ méa celkovo povinnost platit vyZivné
420 € mesacne na dve deti.

73 Taschengeld (oesterreich.gv.at).

74 https://www.familienleben.ch/kind/alleinerziehend/berechnung-alimente

75 Betreuungsunterhalt § Infos, Voraussetzungen & Berechnung (familienrechtsinfo.ch)
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Vo Svajciarsku sud urcuje vy$ku vyzivného na dieta na zaklade $pecifickych potrieb dietata,
prijmu povinného rodi¢a, Zivotnych ndkladov a moznosti byt zamestnany zo strany starajldceho
sa rodica, zivotnej Urovne povinného rodi¢a. Najcastejsia uplatiiovana metdda vypoctu vyzivného
v Svajciarsku je na finanénych zdrojoch platitela a preto sa asi 15 az 17 percent prijmu pocita pre
jedno jediné dieta, 25 aZ 27 percent pre dve deti a 30 aZ 35 percent pre tri deti. Vypocet je

zaloZeny na tabulkach narodného indexu spotrebitelskych cien Federalneho Statistického Uradu.’®

Vzor zlriSskej tabulky

vek % Vyska vyzivného (€) Strop vyZivného

do 6 rokov 0-3roky 177 354 - 442,50
3-6 rokov | 16 % 226 452 - 565

6 az 10 rokov 18 % 291 582 - 727,50

10 az 15 rokov 20 % 334 668 - 835

Nad 15 rokov

Do 19 rokov 22 % 392 784 - 980

Do 28 rokov 492 984 - 1230

6.4 Ceska republika

Nezavaznu odporucaciu tabulku na vypocet vyZivného vytvorilo ¢eské ministerstvo spravodlivosti

prvy krat v roku 2010 s cielom zjednotit rozhodovaciu prax sidov v tejto otdzke.

Vyuzivanie odporucenych rozmedzi ¢eské ministerstvo po uplynuti 10 rokov aplikacie vyhodnotilo
a v roku 2021 spracovalo Analyzu vyuzivani tzv. doporucujici tabulky k urcovani vyzivného.”?
Analyza sa podrobne venovala tomu, v akej vyske je vyzivné v rozhodovacej praxi sudov
ur¢ované a aké skutocnosti jeho vysSku ovplyviuju. Popri vplyve konkrétnych okolnosti (vek
dietata, vyska prijmu povinného, polet vyzivovacich povinnosti, miera zapojenia rodi¢a do
vychovy a styku s dietatom) sa analyza tieZ zaoberala $ir§imi stvislostami. SU v nej predstavené
a vyhodnotené Statistické uUdaje o Strukture a vydajoch réznych typov domacnosti aich
regionalne rozdiely. Zistené skutoCnosti s porovnavané s hodnotami odporucacej tabulky z roku
2010.

76 mietrechtspraxis/mp: Landesindex. VyZivné na diefa sa vypodita tak, Ze vyZivovaci prispevok uréeny

v poslednom rozsudku sa vynasobi indexovou Urovnou, vysledok sa vydeli Groviiou indexu v ¢ase rozsudku o
rozvode alebo rozluke. Priklad: 1 000 (udrZiavaci prispevok vo Svajciarskych frankoch) x 107,8 (index z
novembra predchadzajldceho roka) = 107 800; Potom 107 800 : 102,4 (index v Case rozhodnutia o rozvode)
= 1052,75 (vyska nového vyzivného vo Svajciarskych frankoch)

77 Materidl je dostupny na internetovych strénkach Ministerstva spravodlivosti CR

https://www.justice.cz/web/msp/opatrovnicka-agenda
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Sucastou analyzy bol navrh Uprav odporicéanej tabulky. Zohladriuje sa v praxi dosahovana vyska
vyzivného a prihliada sa aj k obdobnym zahrani¢nym pomockam. Nasledne bola tabulka uvedena
pre Sirok( verejnost tak, aby zavery pribliZila a sG¢asne uvadza, ako s novou odporudajicou
tabulkou pre uréovanie vyZivného pracovat. Tabulka umoziiuje urobit si rémcov( predstavu
o zodpovedajlcej vyske vyzivného. Tabulka slGzi len ako voditko a neumoziiuje zohladriovat
vSetky zvlastnosti jednotlivého pripadu. Tabulka véak méze nepriamo pomdct konsenzudlnemu
a pokial mozno mimosudnemu rieseniu veci ohlfadom vyzivného na dieta. SU to predovsetkym
roditia, za Ulasti svojho dietata s prihliadnutim na jeho vek a rozumové schopnosti, ktori by sa
mali na vyske vyzivného dohodnut. Rozhodovanie sddu o vyzivhom by malo nastupit az v krajnom
pripade, pokial rodi¢ia nie st schopni sa dohodn(t.

Nova Ceska tabulka aplikovana od r. 2022 stanovuje presné percento vysky vyzivného (%)

z prijmu povinného, je rozdelena podla poctu vyzivovacich povinnosti povinného rodica

Etapa Vek dietata | Ak je jedna Ak ma Ak ma Ak ma
vyzivovacia povinny povinny povinny
povinnost jednu d'alsie dve d'alsSie tri
(1) d’alsiu vyZivovacie vyZivovacie
vyzivovaciu povinnosti povinnosti
povinnost (1+2) (1+3)
(1+1)
Predskolsky 0-5 14 % 12 % 10 % 8 %
vek
I. stupen ZS 6-10 16 % 14 % 12 % 10 %
II. stupen ZS 11 -15 18 % 16 % 14 % 12 %
SS a vyssie 16 a viac 20 % 18 % 16 % 14 %
vzdeldvanie
Kontrolna 100 % 66 % 55 % 50 %
suma
Nezdanitelna 17 424 Pevna
suma spodna
hranica
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ZAVER

Vyzivovacia povinnost je vyjadrenim ekonomickej funkcie rodiny, ktorej i¢elom je zabezpedovat
pre svojich ¢lenov uspokojovanie materialnych potrieb, a je prejavom zasady solidarity, ktorou
su rodinnopravne vztahy ovlddané. VyZivovacia povinnost rodi¢ov voéi detom je jednou
z rodi¢ovskych kompetencii, ktord pri rozchode méze eskalovat konflikt medzi rodi¢mi. Casto
neprimerané ocakavania rodicov z jednej aj z druhej strany predlzuju sidne konania, ¢o nie je
v prospech dietata. Rychlost a predvidatelnosti sidnych rozhodnuti aj vo veci vyZivného su
predpokladom napifiania najlepsieho zaujmu dietata.

Metodika napriek tomu, Ze je len odporu¢acim materidlom ma ambiciu zjednotit rozhodovaciu
prax okresnych aj krajskych sudov pri vyzivovacej povinnosti. Vznikla na zaklade platnej
legislativy a rozhodovacej Cinnosti odvolacich sudov.

V odbornej verejnosti bola dlhodobd poZiadavka zaoberat sa touto Upravou a zvazit moznosti,
ktoré s pouzivané aj v niektorych okolitych krajinach, a zaviest niektorl( z foriem objektivizacie
vyzivného (tzv. tabulkové vyZzivné), ktoré napomaha nielen zjednocovaniu sudnej praxe, ale aj
mdze napomdct zniZeniu sudivosti zo strany rodicov, ak budd mat redlnu predstavu o primeranej
vyske vyZivného na maloleté dieta.

Tato Metodika v spojitosti s Metodikou participa¢né prava dietata a Metodikou principy a priebeh
konania multidisciplinarneho pristupu sudu v rodinnopravnej agende, ktoré vznikli v ramci

Projektu, su dalsim krokom k modernej justicii v rodinnopravnej agende.
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