MINISTERSTVO ZAHRANIENYCH VECI
A EUROPSKYCH ZALEZITOSTI
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Zapisnica
z trinasteho zasadnutia Rady vlady SR pre Pudské prava,
narodnostné mensiny a rodovu rovnost’
5. februara a 9. aprila 2014, 14:30 hod., Urad vlady SR

Navrh programu:

1.

10.

11.

Otvorenie;

Informacia verejnej ochrankyne prav Jany Dubovcovej o svojich zisteniach

a odporacaniach v suvislosti s policajnym zasahom v Moldave n/Bodvou dia 19.6.2013

(predkladaju ¢&lenky a &lenovia rady Kalman Petécz, Sarlota Pufflerova, Adriana

Mesochoritisova, Martin Macko, Janka Debrecéniova);

Informacie o zaveroch zasadnuti vyborov rady anavrh uznesenia rady k ,,Navrhu

stanoviska k poslaneckym névrhom ustavného zdkazu manzelstiev rovnakého pohlavia®

(prezentujui podpredsedovia a podpredsednicky vyborov);

Sprava o plneni uloh vyplyvajiacich z Narodného akéného planu pre deti na roky 2013 -

2017 za rok 2013 a navrh na jeho aktualiziciu (predkladd minister prace, socidlnych

veci a rodiny SR);

Navrh planu ¢innosti rady na rok 2014 (predklada podpredseda vlady a minister

zahrani¢nych veci a europskych zaleZzitosti SR);

Navrh dodatku ¢. 4 k Statatu rady (predkladaju ¢lenky a ¢lenovia rady Kalman Petdcz,

Sarlota Pufflerova, Adriana Mesochoritisova, Martin Macko, Janka Debrecéniova

V spolupraci s podpredsedom vlady a ministrom zahrani¢nych veci a eurdpskych

zalezitosti SR);

Informécia o priprave CeloStatnej stratégie ochrany a podpory ludskych prav

Vv SR, navrh uznesenia rady k d’alSiemu procesu pripravy stratégie (uvedu podpredseda

vlidy a  minister zahranicnych veci a  eurdpskych  zdleZitosti SR

a jeho poradca pre pripravu stratégie Pavol Demes);

Navrh dodatku k Statutu Vyboru pre predchddzanie a eliminiciu rasizmu, xenofobie,

antisemitizmu a ostatnych foriem intolerancie (predklada podpredsednicka vyboru Irena

Bihariova);

Informacia ministra spravodlivosti SR 0 priprave novelizacie zakona o zriadeni

strediska a informacia vykonného riaditel'a Slovenského narodného strediska pre I'udské

prava o Ulohach strediska na najblizsie obdobie;

Navrh uznesenia rady k prioritam dota¢nych vyziev rezortov zastupenych v rade na

zaklade odportcania Vyboru pre predchiddzanie a elimindciu rasizmu, xenofobie,

antisemitizmu a ostatnych foriem intolerancie (predklada podpredsednicka vyboru Irena

Bihariova);

Navrh uznesenia rady k plneniu opatrenia Integracnej politiky SR (uvedie podpredseda

vlady a minister zahrani¢nych veci a europskych zalezitosti SR);

RoOzne:

a) Informacia o rokovani pracovnej skupiny rady k moznostiam skvalitnenia procesu
poskytovania dotacii v l'udskopravnej oblasti (uvedie podpredseda vlady a minister
zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti SR);

b) Vyzva na zasiclanie nominacii na dve neobsadené miesta zastupcov rady v Rade
vlady SR pre mimovlddne neziskové organizacie (uvedie podpredseda vlady
a minister zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti SR).

c) Informacia o Analyze a evaludcii Styroch dialogov o verejnych politikach k Casti
tykajucej sa pripravy Celostatnej stratégie ochrany a podpory l'udskych prav v SR.
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Zhrnutie rokovania v ramci jednotlivych bodov

Otvorenie

Miroslav Lajc¢ék, predseda rady

1/ Otvoril v poradi trinaste zasadnutie Rady vlady SR pre 'udské prava, narodnostné mensiny
a rodovu rovnost’ (dalej len ,,rada®). V uvode rokovania zhrnul najddlezitejSie skutocnosti
stivisiace s mandatom a ¢innost'ou rady od jej ostatného zasadnutia v decembri 2013.

2/ V uvode privital pani Dagmar Hornt, ktori vymenoval za novu expertku rady na zaklade
odporucania pani profesorky Silvie Mihalikovej a dalSich ¢lenov rady zastupujtcich
obc¢iansku komoru. Vyjadril presvedcenie, ze expertny potencidl pani Hornej bude prinosom
pre ¢innost’ rady.

3/ Vzhl'adom na naliehavé pracovné povinnosti s predsedom vlady SR navrhol rokovanie rady
po dvoch hodinach prerusit’ a pokra¢ovat’ v novom termine.

4/ Informoval, Ze odborné podujatia, workshopy, seminare, diskusné fora pre jednotlivé témy
Celostatnej stratégie ochrany a podpory l'udskych prav v SR (d’alej len ,,stratégia®) GspeSne
prebiehaju. Je k dispozicii uz prvy pisomny vystup k oblasti prav oséb so zdravotnym
postihnutim a v poslednej faze je priprava vystupu k oblasti prav seniorov. Koordina¢na
skupina rady pre pripravu stratégie sa od ostatného zasadnutia rady stretla dvakrat, 16. januara
a3. februdra. Bolo odsthlasené jej rozSirenie o dvoch clenov, zastupcov Slovenského
narodného strediska pre T'udské prava a Kanceldrie verejného ochrancu prav. S cielom
urychlenia a zaroven zlepSenia koordindcie tvorby stratégie bola obnovena ¢innost’ riadiaceho
vyrobu a redak¢ného timu. Koordina¢na skupina odporucila ich nové zlozenie, o ktorom bude
rada informovand v samostatnom bode.

5/ Na ostatnom zasadnuti rady bola so zamerom zefektivnenia a skvalitnenia jej cinnosti
zriadend ad hoc pracovna skupina. Vysledkom konstruktivnej spoluprace jej ¢lenov je navrh
dodatku €. 4 k Statatu rady, ktory zavadza viaceré dolezité zmeny.

6/ Bola taktiez vytvorena osobitna pracovna skupina k skvalitneniu procesu poskytovania
dotacii v T'udskopravnej oblasti. Ma za sebou prvé stretnutie a o priebehu diskusie
a o vysledkoch bude informovat’ v bode rozne.

7/ Vzhl'adom na polarizované reakcie, ktoré¢ sprevadzali neddvne prijimanie dodatku ¢. 4
k Statitu Vyboru pre narodnostné mensiny a etnické skupiny, sa 4. februdra stretol s ¢lenmi
vyboru s cielom spolo¢ne prediskutovat’ situaciu, ktord nastala. Jeho zduymom ako predsedu
rady je, aby vybor zastupoval rovnocennym a plnohodnotnym spdsobom zaujmy vSetkych
narodnostnych mensin a to je mozné iba za ucasti a spoluprace vSetkych ¢lenov vyboru.
Navrhol zriadenie pracovnej skupiny pozostavajlicej zo zastupcov trinastich narodnostnych
mensin tak, Zze kazdd menSina bude mat’ v pracovnej skupine jedného ¢lena a bolo dohodnuté,
ze Clenovia pracovnej skupiny do tyzdiha zaSlo na Ministerstvo zahrani¢nych veci
a europskych zalezitosti SR svoje navrhy s cielom zefektivnenia ¢innosti vyboru a eventualne
navrhy Uprav Statatu. V najblizSej dobe bude rokovat aj s predsedom vlady SR ohl'adom
obsadenia postu splnomocnenca vlady SR pre ndrodnostné mensiny.

8/ Vlada SR dia 8. januara 2014 schvalila zriadenie nového organu - Rady vlady SR pre
prava seniorov a prispdsobovanie verejnych politik procesu starnutia populédcie. Tato rada
bude poradnym organom vlady SR pre oblast’ prav seniorov s cielom reagovat’ na prierezovy
a celospoloCensky charakter tejto problematiky, ktora presahuje doposial’ uplatiovany
Pudskopravny rozmer vo Vybore pre seniorov. V ramci konStituovania novej rady bolo
S rezortom prace dohodnuté prepojenie oboch rad, ¢im sa zaroveil meni aj uroven zastipenia
agendy seniorov v rade, ked’ze jej doteraj$§im ¢lenom bol podpredseda Vyboru pre seniorov.
V rade bude rada pre seniorov zastupend svojim podpredsedom zastupujicim mimovladne
neziskové organizacie. A rada bude mat prostrednictvom svojho ¢lena zastupenie
v novokonsStituovanej rade pre seniorov.




9/ Dnia 22. januara 2014 bola vyhlasena vyzva na predkladanie ziadosti o poskytnutie dotécie
v oblasti I'udskych prav. Vyzva bola vyhlasena na obdobie jeden a pol mesiaca, t.j. do 12.
marca 2014 v celkovej vyske 845 000 eur. V suvislosti s pripravou stratégie boli v rdmci
vyzvy identifikované nasledovné prioritné oblasti: 1. Podpora vychovy a vzdeldvania deti
a mladeze a Specifickych profesijnych skupin v oblasti 'udskych prav; 2. Zefektivnenie
vymozitelnosti prava; 3. Predchédzanie diskrimindcie na trhu prace z doévodu veku.
Vzhl'adom na dobré skuisenosti z minulosti, aj tento rok zamestnanci rezortu zahrani¢nych
veci pripravia v priebehu februdra 2014 odborné seminare pre ziadatel'ov o dotacie
v Bratislave, KoSiciach a Banskej Bystrici. Cielom je informovanie o zakladnych
parametroch vyzvy a zodpovedanie vsetkych otazok tykajucich sa procesu poskytovania
dotacii, napr. postupu pri elektronickej registracii ziadosti o dotaciu a pod.

10/ Na narodnej konferencii ku Ditu l'udskych prav v decembri 2013 boli zadefinované
viaceré tlohy. Priebezne dochadza k ich napliianiu. Okrem samotnej pripravy stratégie sa
v plnom nasadeni venuje d’alSim kliovym témam, ako je reforma rady, zefektivnenie
procesu poskytovania dotacii, ¢i novelizdcia zakona o zriadeni Slovenského néarodného
strediska pre l'udské prava (d’alej len ,,stredisko®). Veri, Ze na konci procesu bude viacero
pozitivnych zmien, ¢i uz vo vztahu k rade alebo v SirSom zmysle k l'udskopravnej agende ako
takej.

Vzhl'adom na Casové okolnosti navrhol zmenu poradia prerokovania jednotlivych bodov.
Rada odsthlasila zmenu poradia bodov.

BOD 1

Miroslav Lajcak, predseda rady

Zdoraznil, ze rada je platforma otvorend vSetkym témam I'udskopravnej povahy a kazdy
subjekt posobiaci v oblasti 'udskych prav aich ochrany na Slovensku méze vyuzit’ format
rady na diskusiu o témach, ktoré povazuje za dolezité. Policajnym zasahom v Moldave nad
Bodvou sa na narodnej trovni zaoberali a Vv suvislosti so zaCatym trestnym stihanim aj
nad’alej zaoberaji prislusné organy v rdmci ich zakonnych pravomoci, ¢i uz su to organy
¢inné v trestnom konani, inSpekcia Ministerstva vnutra SR alebo nezavislé vnutroStatne
institacie, ale aj verejna ochrankyna prav. Diskusia k zasahu a K sprave pani ombudsmanky
vyvolala polarizované reakcie a aj preto vita moznost' venovat’ sa tejto téme na zasadnuti

rady.

Kalman Petdcz, expert rady

Verejna ochrankyna prav je clenkou rady. Rada predstavuje adekvatny priestor, kde moze
ozrejmit’” svoje stanovisko. Cielom predloZzeného materialu je vratit sa k meritu veci, k
dodrZiavaniu zdkonnosti, ochrany zékladnych prav a slobod vsetkych obcanov bez rozdielu.
Rada by mala vyjadrit’ podporu tejto vyznamnej ustavnej institicii, ktora ma dohliadat’ na
dodrZiavanie zékladnych prav a slobdd vsetkych obcanov a ob¢ianok SR. Samozrejme s tym,
e vietky ostatné zakonné podmienky a nalezitosti musia byt dodrzané. Clanok 151 a) Ustavy
SR sa tyka stucinnosti vSetkych organov a institucii $tatu, ktoré maja za tlohu spolupodiel’at
sa na ochrane zakladnych prav a slobdd. Jednou z hlavnych uloh rady aj v nasledujtcich
mesiacoch je priprava stratégie. InStituciondlne mechanizmy, procesné zalezitosti musia
fungovat’. St¢innost’ organov a institiicii musi byt dominantnou liniou stratégie.

Jana Dubovcova, verejna ochrankyna prav

Pod’akovala za moznost’ vecne o probléme diskutovat’. Podl'a Ustavy SR je verejny ochranca
prav Gstavny organ, ktory je zriadeny Ustavou SR na to, aby chranil zdkladné prava a slobody
0sdb vo vztahu k orgdnom verejnej spravy a jeho tlohou je preskimavat postup a cinnost’
organov verejnej spravy z hladiska, ¢i dodrziavaju zakladné prava a slobody vo svojich
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postupoch. Toto preskiimavanie robi na zaklade nielen pravneho poriadku, ale aj principov
demokratického Statu. Verejny ochranca prav, ak preskimava ¢innost’ organu verejnej spravy,
tak sa na to pozera Uplne osobitnym a Specifickym sposobom. Preto je to verejny ochranca
prav anie je to vySetrovatel’ policie a nie je to ani prokurator, lebo verejného ochrancu prav
zaujima poruSovanie alebo ochrana zakladnych l'udskych prav aslobdd anie pripadné
trestnopravne dopady toho organu, ktorého konanie preskimava. Dostala podnet na to, Ze
zéasah, ktory urobila policia v Moldave nad Bodvou je podl'a nazoru podéavatela v rozpore so
zakladnymi pravami a slobodami. Tento podnet nesmeroval voci konkrétnemu orgénu, ale
voc¢i skutku, ktory sa stal, ¢ize voci zasahu. Na zaklade podnetu preskimavala postup policie
vtom zmysle, ze ked dostala podnet, obratila sa na policajné prezidium a ziadala
0 vysvetlenie a informaciu, aky zasah v Moldave nad Bodvou prebehol. Bolo jej oznamené,
ze policia vykonala planovani patraciu akciu po osobach hladanych z dovodu trestnej
¢innosti a po veciach, ktoré pochadzaju z trestnej ¢innosti. K zasahu do I'udskych prav a ku
konaniu alebo pouzivaniu donucovacich prostriedkov uviedla, ze v oblasti medzinarodného
prava plati, ze Stat do zakladnych prav a slobod moze v urcitych pripadoch zasahovat, ale
tieto pripady st stanovené (ak ide 0 zdujem narodnej bezpecnosti, o zdujem verejnej
bezpe€nosti, o zaujem hospodarskeho blahobytu krajiny a predchddzania nepokojom
a zlo¢innosti, ochrany zdravia alebo moralky, alebo ak ide o ochranu prav a slobod inych).
Policajny postup preskumavala ztohto hl'adiska. Preskumavala jeho pripravu a samotny
priebeh akcie. Nemohla preskimavat rozhodnutia vySetrovatel'ov alebo policie, ked'ze to
nepatri do jej posobnosti. Pokial’ ide o pripravu zasahu, malo by z dokumentov, ktoré policia
predlozila vychéadzat, ze ak policia iSla urobit’ takato donucovaciu akciu, mal by existovat
amal by byt preukdzany jeden z dovodov, ktory dovoluje Statu zasiahnut' do zdkladnych
prav, ¢ize mal by byt’ preukdzany zdujem narodnej bezpecnosti. Zaujem verejnej bezpecnosti
z dokladov, ktoré policia dala, vSak nebol preukazany. Takisto sa nejednalo o hospodarsky
blahobyt krajiny. Nebolo preukazané, ze sa jednalo o predchadzanie nepokojom a zlo¢innosti,
pretoze to bola planovana patracia akcia po hladanych osobach, ktoré uz spachali trestnu
¢innost’, ¢ize nemohlo ist’ o jej predchadzanie. Mala to byt’ planovana patracia akcia, v ktorej
sa mali hl'adat’ veci, ktoré pochadzali z uz znamej trestnej ¢innosti, ¢ize nemohlo ist’ o jej
predchadzanie a taktiez nebolo preukazané, Zze by iSlo o otdzku ochrany zdravia alebo
moralky alebo o ochranu prav a slobdd inych. Z predlozenych policajnych dokladov zistila, Ze
bol vydany pokyn na represivno-patraciu akciu sto. Tento pokyn bol nasledne upraveny a jeho
nazov nakoniec ostal Pétracia akcia sto. Policia v pisomnej dokumentécii uvadzala, ze patra
po hl'adanych osobach. Bolo to sedem o0s0b, ktoré boli v patrani v celom okrese. Ak sa
policajnd akcia uskuto¢nila, preskimavala len akciu na ulici Budulovska, lebo na to sa
vztahoval podnet. V policajnych podkladoch by mali byt nejaké informacie, doklady, indicie,
preco prave na tejto ulici sa hl'adané osoby maji zdrziavat, pretoze vacsinou islo o dlhodobo
hl'adané osoby za také skutky, trestné ¢iny ako napriklad neplatenie, neplnenie si vyzivovacej
povinnosti, kradez a drobné alebo menej zavazné trestné ¢iny. Vo vztahu k Budulovskej ulici,
kde sa zasah konal, boli dve osoby nahldsené na trvalom bydlisku z tych, po ktorych sa
patralo audaj, Ze osoby by sa tam mali zdrziavat bol dlhodobo znamy. Nebola to nova
informacia alebo nédhle vzniknuta situacia, ktora bolo treba rieSit mimoriadnou péatracou
akciou. Pokial’ ide o veci, ktoré mali byt hl'adané planovanou patracou akciou, v podkladoch
pre tuto patraciu akciu nebola Specifikovana ani jedna vec, ktora mala pochadzat’ z trestnej
¢innosti, po ktorej sa malo vramci policajnej akcie patrat. Na zéklade policajnych
dokumentov skonStatovala, ze v tejto Casti nebolo preukdzané, Ze by iSlo o zakrok, ktory je
nevyhnutny v demokratickej spolo¢nosti pre splnenie toho ucelu, ktory bol deklarovany.
Okrem toho, Co bolo uvedené v pisomnych podkladoch, tak z ustnych vypovedi alebo
z ustnych informécii, ktoré z policajnych kruhov ziskala bolo zrejmé, Ze viaceri poukazovali
na to, ze akcia sa mala uskuto¢nit’ najmé z dovodu, ze v predmetnej lokalite sa v poslednom
obdobi vel'mi zhorsila bezpecnostnd situacia a zvySovala sa trestnd ¢innost. Skiimala, ¢i ma
policia k ulici Budulovska zaznamenané nejaké incidenty alebo nieco, ¢o by mohlo odovodnit
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takto akciu, ¢i sa v lokalite naozaj zvySovala trestnd ¢innost. Porovnavala porovnatel'né
obdobie za prvy polrok 2012 aprvy polrok 2013. Zistila, ze pokial ide o priestupky,
Vv uvedenom obdobi sa pocet priestupkov, ktoré riesSila len mestskd policia, podstatne znizil
oproti predchadzajucemu obdobiu. Ale pokial’ ide 0 trestné Ciny, tak pocet trestnych ¢inov sa
skuto¢ne zvysil, ale Cisla a udaje, ktoré¢ mala k dispozicii boli za cely okres. Prepojenie medzi
Budulovskou ul. a ¢islami jej nevyplynulo ani z vypovedi ani z ostatnych zisteni. Na zaklade
tychto skutoCnosti posudila samotny zasah ako zasah, ktory nie je nevyhnutny
v demokratickej spolo¢nosti tak, ako to medzinirodné normy pozaduju. Na zaklade
hodnotenia, ze zasah neposudila ako zasah, ktory nie je nevyhnutny, skonsStatovala, Ze
vzhl'adom na tto skutocnost’ vSetky osoby, voci ktorym bol takyto nie nevyhnutny zasah
vedeny, bolo im zasiahnuté do ich zdkladnych prav a slobod. Ked'ze v ulici byvalo okolo
sedemsto 0sOb, nevie sa, kto presne tam v ¢ase policajného zdsahu bol, konstatovala preto, ze
samotnym zasahom bolo porusené zékladné pravo blizSie neuréeného poctu 0sob. Druha cast’
prieskumu sa tykala samotného preskiimavania priebehu akcie. Tam sa narazilo na dve verzie.
Pretoze jednu verziu o tom, ako prebiehala akcia mala samotna policia, druhu verziu mali
obCania, obyvatelia ulice Budulovskej, na ktorej sa zasah uskutocnil. Policia nevedela
preukazat’, akym spdsobom v skutocnosti tato akcia prebehla. V takychto pripadoch je Stat
ten, ktory ma preukazovat’, ak je spochybnend nejaka jeho akcia, akym sposobom bola akcia
uskutoc¢nend, aby sa dala posudit’ jej primeranost’ alebo neprimeranost’. SkonStatovala, ze
policia nevie preukazat, akym spdsobom akcia v skutocnosti prebehla, ale z vypovedi
obcanov z Budulovskej ulice, kde sa zasah stal, z vecnych okolnosti, ktoré zistila
a z listinnych dokazov - lekarskych sprav mohla konstatovat’, ze pocCas akcie boli pouzité
neprimerané prostriedky a to z toho dovodu, Ze samotna akcia trvala iba tridsat’ mintt, pritom
jej ucelom malo byt zistovanie totoznosti 0sob a hl'adanie a patranie po osobach, ktoré uz su
hladané z dovodu, Ze na nich bol vydany prikaz na zatknutie. V priebehu tridsiatich minut a
V pocte sedemsto l'udi sa to podl'a jej nazoru nedalo takymto spdsobom uskuto¢nit’. Napokon
obyvatelia hovorili, ze policia celou svojou silou, Sest'desiattri policajtov, kuklaci, psy
prebehli cez osadu za tridsat’ minut, vybrali si vytypovanych niektorych l'udi, ktorych uz
poznali a odviedli ich na policajné oddelenie, bili ich a vstupovali im aj do pribytkov, bolo
rozbitych vel'a veci. Policia hovorila, Ze nepristipila k pouzitiu donucovacich prostriedkov.
Pristupila k nim az vtedy, ked” ju neuposlichli obyvatelia Budulovskej ul.. Potom vznikla
situacia, Ze sa museli sami branit. Nepreukazalo sa, ze by obyvatelia ulice pouZzivali sekery
a iné prostriedky. Skumala, ¢o sa stalo s predvedenymi osobami na policajné oddelenie. Je
verzia, ktord hovoria obyvatelia, ktora je ale podlozena aj vecnymi dokazmi, pretoze boli
predvedeni okolo 20. hodiny a niektori boli postupne preptiStani a niektori boli prepusteni az
vnoci okolo jednej z policajného oddelenia. Cast’ udi bola predvedena iba za widelom
identifikacie osoby a niektori boli predvedeni za Ucelom podania vysvetlenia. Ma v sprave
presne napisané, kol’ki a za ¢o. KonStatovala na zaklade tychto zisteni nielen to, ze zasah
nebol nevyhnutny, nemal sa vobec takymto sposobom uskutocnit’, ale aj to, Ze pocas zasahu
boli pouzité neprimerané prostriedky. Neprimeranost’ bola v dvoch smeroch. Jednak preto,
lebo neboli pouzité primerané prostriedky vo vzt'ahu k ucelu akcie, ktora sa mala uskutocnit’
a nebola dostato¢ne pripravena ani po pravnej stranke a druhd neprimeranost’ bola v tom, Ze
boli predlozené aj niektoré lekarske spravy, fotodokumentacia, ¢asy, odkedy dokedy boli
obcania zadrZiavani, niektori predvedeni na policiu. Na zaklade tychto vecnych faktov mohla
skonStatovat’ a vyhodnotit’ ako verejny ochranca prav, Ze doslo k poruSeniu zékladnych prav
a slobdod obyvatelov tym, ako bola tidto akcia vykonana. Nielen jej vykonanim, ale aj
sposobom, akym bola vykonand. Prostriedky, ktoré boli nasadené na tito akciu, boli podla
toho, ¢o mala zistené z dokladov, 0 aku trestnu Cinnost’ i§lo (pachatelov drobnej trestnej
¢innosti) neprimerané. Reakcie policie, ktoré tiez boli verejné, ktoré policia hovorila, Ze si
zvysila autoritu touto akciou, pritom nenasla ani jednu hl'adant osobu, nenasla ani jednu vec,
ani pravdepodobne nemohla po nej patrat’, ked’ neboli Specifikované. Tieto verejné reakcie,
ktoré z policie i8li poukazovali na to, ze pravdepodobne aj sama policia povazovala tuto
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policajni akciu za nieCo uplne iné, nez bolo deklarované v jej pisomnostiach.
Ospravedlnenim pre zasah do zakladnych prav aslobod nemoéze byt nikdy v Ziadnom
pravnom a demokratickom S§tate zvySovanie reSpektu policie. Takisto pocula, ze vd’aka tejto
akcii sa niekol'ko trestnych ¢inov nasledne v budtcnosti preukazalo alebo dokazuje. Ako
verejna ochrankyna prav uviedla, ze je uplne neprijatelné, aby si Stat takymto spdsobom
zadovazoval dokazy pre budlice vySetrovanie alebo pre uz prebiehajiuce vysetrovanie. To nie
je pripustné v pravnom a demokratickom State. Na zaklade tychto zisteni skonsStatovala, ze
doslo k poruseniu zakladnych prav a slobod a navrhovala opatrenia, ktoré st prospesné pre
vSetkych. To znamena, aj pre takych l'udi, voc¢i ktorym niekedy bude smerovany policajny
zéasah, pre policiu samotni a pre zvySovanie doveryhodnosti v State. Navrhla prezidentovi
policajného zboru, aby zabezpecil, aby sa kamerovo zaznamendvali planované policajné
akcie, Cize policia sa na to moze pripravit. V druhom rade navrhovala, aby v policajnych
oddeleniach, na ktoré¢ su predvedené¢ osoby len za ucelom podania vysvetlenia alebo
preukazania totoznosti, bola snimana kamerou, aby policia vedela preukdzat’, ako postupovala
a vystupovala k tymto osobam. Navrhovala vyvodit' dosledky. Nie personalne, ale dosledky
Z poruSenia, ktor¢ sa stalo. To znamena, ze oCakavala, ze sa za¢ne diskutovat’ o tom, ¢i treba
zmenit' nejaky interny predpis, alebo akym sposobom veci davat do poriadku tak, aby sa
tomu bolo mozné v buducnosti vyhnat. Ministrovi vnutra SR navrhla prijatie takych opatreni,
aby zabezpecil, aby policia mohla prijat’ flou navrhované opatrenia a aby boli vytvorené
podmienky pre to, aby policia mohla vo vSetkych svojich oddeleniach a zlozkach toto
zrealizovat. Bez stCinnosti ministra by to v Ziadnom pripade neSlo. Néarodnej rade SR
navrhla, aby sa zriadil nezavisly vySetrovaci alebo kontrolny organ, ktory by v pripade
pochybnosti mohol a dokézal urobit’ nezavislé preskiimanie a vySetrenie policajnej akcie
alebo akejkol'vek inej akcie §tatu s donucovacimi prostriedkami, ktord spdsobi pochybnosti vo
verejnosti alebo v Casti verejnosti. Je to aj preto, lebo je to poziadavka Europskeho sudu pre
ludské prava, uz judikovanad viackrat, ze Stat by mal byt schopny zabezpecit v takychto
pripadoch nezavislé vySetrovanie. A kedZze Narodnd rada SR podla ustavy ma jedina
kompetenciu zriad'ovat’ nové organy, tak preto toto opatrenie navrhla Narodnej rade SR.
Vyjadrila I'itost, Ze sa poznatky verejného ochrancu prav beru ako utok miesto toho, aby sa
brali ako problém, ktory polozil verejny ochranca prav na stdl a ktory je potrebné v zaujme
vSetkych rieSit. Na rokovani rady objasnila zistenia aj postup, akym pristupovala
k vyhodnoteniu veci, ktoré vreali zistila aje presvedCena otom, ze opatrenia sa budu
realizovat’, pretoZe ich potrebuju vSetci. Viac ako verejny ochranca prav ich potrebuje policia
pre seba a pre svoju ¢innost’ a vSetci 'udia. Ni¢ v navrhovanych opatreniach nie je také, aby sa
k nim bolo potrebné spravat’ takto negativne a ni¢ v sprave nie je také, aby sa s nou nedalo
d’alej pracovat’ a nastavit’ systémy na lepSie fungovanie.

Tibor GasSpar, prezident Policajného zboru SR Ministerstva vnutra SR

Navrhol ponechat’ vSetko na to, ako orgény ¢inné v trestnom konani ukoncia vySetrovanie
postupu policie. Konanie bolo iniciované zo strany generalnej prokuratury. Vsetky vystipenia
mozu vyznievat ako predcasné a budu to predCasné hodnotenia, pretoZe Co zistia organy,
mozno povazovat za relevantné aj v zmysle pripadného poruSenia postupu policie. Patranie
po veciach a osobach je jedna zo zakladnych uloh, ktoru pozna § 2 zakona o policajnom zbore
a je povinny tuto ulohu plnit’. Patranie sa neda odtrhnut’ od toho, Ze mdZze Castokrat suvisiet’
svecami aosobami, ktoré st bud’ pachateI'mi trestnej Cinnosti alebo veci pochadzaju
Z trestnej Cinnosti. Policia vykonavala a vykondva takéto patracie akcie pravidelne a ¢i su
planované, je plne opodstatnené, pretoze akcia sa istu dobu pripravuje a sumarizuje sa, o sa
nou chce dosiahnut’ a aky je Gc¢el konania. Na zaklade vysledkov z akcie sa objasnilo péatnast’
trestnych Cinov. Zdoraznil, Ze to nie je tak, ako bolo povedané, Ze neskorSie objasnenie
nemalo suvis s akciou. Jednozna¢ne malo s akciou stvis a stpis trestnych ¢inov, o ktoré
trestné pripady iSlo, méze poskytnut’. Pokial’ ide o predvedenie osob, odznela informacia, Ze
to bolo bezdovodné. Policajti pri podobnej akcii za istych podmienok, ktoré v osade su a ktoré
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by mozno bolo potrebné vidiet’ na mieste sa v prvom rade snazia zistit’ totoznost’ osob, ktoré
sa v osade pohybuju. Pokial’ sa osoby nevedia preukazat’ prisluSnym dokladom a je mozné
identifikovat’ ich totoznost’ alebo neidentifikovat’ totoznost’, tak nastupuje d’alSie opravnenie
policie, ktorym je predvedenie. Za ucelom, ¢i uz zistenia totoznosti a na zdklade toho mozno
aj na dalSie ukony, ktoré buda suvisiet’ pripadne s priestupkami alebo s trestnymi ¢inmi
Z tejto oblasti. Niektoré osoby, ktoré boli predvedené na totoznost’ boli na utvaroch PZ
v nasledovnych ¢asoch - Ladislav H. — 50 minut, Karol H. — 50 mintt, Stefan H. — 30 minat,
Milan H. — 15 minut, Jalius H. — 30 minat. Priemerny ¢as na zistenie totoznosti bol od tridsat’
do pitdesiat mindt s tym, Ze po stotozneni osdb boli tieto bezodkladne prepustené. Dalsie
obmedzenia na osobnej slobode boli v suvislosti s objasnovanim priestupkov a doslo
k zaisteniu Styroch o0sdb v zmysle § 19 zakona o policajnom zbore. To znamena, Ze
predvadzania os6b vzdy boli a st zdokladované z pohladu zakona aneslo o svojvolné
predvadzanie len ndhodne vybranych osob. Nechce polemizovat’ o otdzke tvrdeni, Ze nie je
preukazand ¢innost’ policie pocas akcie, ale je preukdzana ¢innost’ obyvatel'ov danej obce na
zéklade ich tvrdeni alebo nimi predlozenych mozno az dékazov, pretoze na to su prislusné
organy ¢inné v trestnom konani. Z pohladu toho, ako policajt postupuje pri takejto akcii,
nemoze svojvol'ne vstupovat’ do obydlia. Do obydlia sa méze ist’ len zo zakonnych dévodov.
V ziadnom pripade, ak doslo k takému tkonu, to nebolo z dovodu prehliadky priestoru, ale
jedine za ucelom, Ze sa tam nachadzala bud’ obvinena osoba, ak vobec k takému vstiipeniu do
objektu doslo. Zdoraznil, ze bude predmetom dokazovania a nechcel by robit’ predcasné
zavery, €1 boli pouzité neprimerané prostriedky. Donucovacie prostriedky ako ucinnejSie
nastroje pre dosiahnutie Gc¢elu zakona sa mozu pouzit’ len v sulade so zakonom a doterajsie
vyhodnotenia pouzitia donucovacich prostriedkov pri tejto akcii boli zatial' hodnotené ako
v stlade so zdkonom. Poc¢ka na vysledky organov ¢innych v trestnom konani, ¢i zistia nejaké
iné rozdiely pri pouziti donucovacich prostriedkov. Pri konStaticii, ¢i spoOsobili nejaké
zdravotné nasledky pouzitim donucovacich prostriedkov, uz niekol'’kokrat odznelo, ze osoby,
ktoré boli pripadne dotknuté donucovacimi prostriedkami, boli predmetom lekarskeho
vySetrenia a su k tomu prislusné lekarske spravy. Uviedol priklad, kedy sa zjeho pohladu
absolitne neprimerane a neddvodne daval suvis zlyhania maloletého dietat’a s ¢innostou
policie z hl'adiska jeho zdravotnych problémov a vobec nesuvisel s vykonavanim danej akcie,
ale bol takymto spdsobom pontknuty aj verejnosti. K navrhom verejnej ochrankyne prav -
vykonat’ obrazovo-zvukové zdznamy o niektorych akciach policie, zdoraznil, Ze uz dnes je to
upravené zakonom aV zakone o policajnom zbore je k tomu jasna tprava, ktora je uplne
Standardna ako v okolitych krajinach. Uz dnes je mozné o zédkrokoch vykonavat’ obrazovo-
zvukovy zdznam. MoZe sa viest’ diskusia, ako je mozné Upravu vylepsit. Upozornil, Ze to nie
je len otazka legislativna, ale aj otazka technickd. Policajné zdkroky neprebiehaju len v
letnych dnoch, ale aj v no¢nych hodinach za zhorSeného pocasia, za zhorSenej viditeInosti.
Patracie akcie, ktoré su vykonavané pri kontrole motorovych vozidiel napriklad na viacerych
usekoch, by aj dvoj¢lenna policajnd hliadka musela mat’ kameru, ktorou by tocila vlastny
zakrok pri prehliadke vozidla z hl'adiska patrania po osobach a veciach. Je viacero takychto
formalno-technickych problémov, ktoré je potrebné doriesit. Je otvorena novela zdkona
0 policajnom zbore, v ramci ktorej sa uz dnes diskutuje aj o tomto ustanoveni a pripravuje sa
jeho obmena tak, aby bolo zabezpecené to, ¢o mozno je aj v zamere verejnej ochrankyne
prav. Zdoraznil, ze uz existuje pravna uprava, ktord je Standardnd s okolitymi krajinami. Nie
je mozné evidovat trestni Cinnost ani priestupkovost smerom na osobu,
prislusnika narodnostnej mensiny. To znamena, Ze Statistické urenie, ¢i to je z oblasti alebo
nie, sa d4 ur¢it’ skor z pohl'adu miesta spachania trestného ¢inu a tam je nepochybné, ze sa
hovori o oblasti Moldavy nad Bodvou a oblastiach, v ktorych tato patracia akcia prebehla.
Nechce d’alej polemizovat’ s tvrdeniami, ktoré su v informacii, ktora poskytla pani verejna
ochrankyna prav. Zdoraznil potrebu pockat’ si na vysledky prebiehajiceho vySetrovania.
Nasledne bude mozné prijimat’ zavery, ¢i policia nieCo porusila, v akom rozsahu aci je
dévodné z toho prijimat’ aj nejaké opatrenia.



Jana Dubovcovad, verejnd ochrankyna prav

Zdoraznila, ze ak niekto spacha trestny Cin, eSte neznamend, ze sa neporusili jeho zakladné
prava a slobody, Cize aj ked’ sa dodrzi zékon, stile sa moze stat’, ze aj pri dodrzani zakona
napriek tomu ddjde k poruSeniu zakladného préva a slobody. Preto verejny ochranca prav ma
opravnenie, e mdze vyzyvat’ prislusné institiicie, aby zmenili predpis, postup. Ci sa trestny
¢in stal alebo nestal, nemusi byt relevantné pre hodnotenie, ¢i dosSlo alebo nedoslo
k poruseniu zakladného prava a slobody. A to je rozdiel pohladu verejného ochrancu prav
a organov ¢innych v trestnom konani. Verejny ochranca prav dava tento rozmer vo svojom
prieskume do veci a Cinnosti, ktoré preskimava. Nevylucuje sa jej posobnost’ a posobnost’
prokuratary, ale obidve ¢innosti maju smerovat’ k nieComu inému. Jej pdsobenie ma smerovat’
k zlepSovaniu postupov organov verejnej spravy a K zlepSovaniu pravneho prostredia, k
doveryhodnosti Statu. Pokial' ide o Cinnost’ prokuratary, vysSetrovatelov, sudov, tam ide
0 vyvodenie trestnopravnej zodpovednosti. Nebaziruje na trestnopravnej zodpovednosti, ani
v sprave to nikde neuvadza, ale na zlepSovani pomerov, v ktorych sa Zije, na zlepSovani
¢innosti orgadnov verejnej spravy, v tomto pripade policie. To je jej rola a bude ju robit’ aj
dalej.

Miroslav Lajcak, predseda rady

Tato otdzka sa ho dotyka nielen ako predsedu rady, ale aj ako ministra zahrani¢nych veci,
lebo od leta minulého roka je stouto otazkou konfrontovany aj zo strany relevantnych
medzinarodnych institacii, ¢ uz je to Urad vysokej komisarky OSN pre Fudské prava, Urad
OBSE pre demokratické institicie al'udské prava alebo ECRI. V pondelok bola SR
predmetom univerzalneho periodického hodnotenia v ramci Rady OSN pre l'udské prava
Vv Zeneve. Otazka postavenia prisluinikov rémskej narodnostnej mensiny zaznela, vratane
otazky Moldavy nad Bodvou. Je rad, ze vSetci vystupujuci zdoraznili potrebu vecne
diskutovat’ na zaklade argumentov, lebo nie je dobré pre nikoho a osobitne nie pre SR, ked’ sa
tato téma politizuje, ¢im sa neposuva dopredu. Veri, Ze impulz rady vyjde tym smerom, ako
zaznelo vo vystipeniach. Prebieha vySetrovanie, prebiehaju procesy, je potrebné nechat
rozhodnutie o vine anevine na relevantné S$tatne inStiticie arada by mala apelovat’ na
vSetkych, aby si plnili svoje povinnosti. Vzhl'adom na to, Ze verejna debata na Slovensku
nad’alej prebieha, tak pochopitelne aj pozornost medzindrodného spolocenstva,
zastupitel'skych tradov, medzindrodnych organizécii je nad’alej upreta na tento pripad a preto
je v zaujme aj reputacie Slovenska, aby bol dorieSeny podl'a moznosti bez prietahov a tak,
aby boli jasné odpovede na tie otazky, ktoré pani verejnd ochrankyiia prav nastolila.

Laco Oravec, Nadacia Milana Simecku

Nie je mozné Cakat’ na skoncenie vysledkov vySetrovania, lebo Urrad verejnej ochrankyne prav
je legitimny predlozit’ svoje podozrenia a vSetky orgdny, ktorym zalezi na dodrziavani zakona
a l'udskych prav v tejto krajine st povinné sa nimi zaoberat’. Prave pani Dubovcova naznacila,
ze organy ¢inné v trestnom konani mozu prist’ k Gplne inym zaverom, ako jej organ plne
legitimne v stulade sjej mandatom. Ak exekutiva nenajde spdsob, akym sa vysporiadat’
S podozreniami, tak budu pretrvavat. Predlozena sprava obsahuje konkrétne fakty, konkrétne
nazory, argumenty o rozpore so zakonom, o neprimeranosti zasahu otvara vela otazok, ktoré
st vzdy pri podozreniach na porusenie Pudskych prav na mieste. Co je to verejny zaujem,
kedy je nieCo pripustné akedy nie? Doposial nebol ziaden spdsob odpovede, okrem
vystupenia pana GaSpara. V pisomnej analytickej podobe sa nik nevysporiadal s mnozstvom
podozreni, ktoré verejna ochrankyna prav predlozila. Skusenost’ Slovenska je, odhliadnuc od
ktorejkol'vek vlady, ze obeti poruSenia 'udskych prav alebo potencidlnych obeti sa t'azko
niekto vobec zastane. Dlho sa ¢akalo na verejného ochrancu prav, ktory by proaktivne
vstupoval do vSetkych traumatickych kauz, ktoré otriasali Slovenskom. A v situécii, ked je
proaktivna ombudsmanka, je odmietané sa akymikol'vek podozreniami zaoberat’ a Castokrat
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sa to nechdava na iné existujice kontrolné mechanizmy. Sprava je zavazna a organy ¢inné
V trestnom konani sa v Ziadnom pripade nevysporiadaju so vSetkymi zdvaznymi poruseniami
zo spravy. Vyzval, aby sa niekto zacal vazne spravou zaoberat. Parlament sa zachoval
rovnakym sposobom, ked’ pani Dubovcova predkladala svoju mimoriadnu spravu. Niet
platformy, niet fora, kde by bolo mozné konstruktivne diskutovat’. Kauza sa spolitizovala. Kto
videl video v SME, ktoré vyslo druhy den po udalosti, tak musi mat’ minimalne zavazné
obavy, ¢i bolo vSetko v poriadku. Video a videotechnika uz nie je taka, ze by nemohla
vzbudit’ opravnené obavy. Ak vlada alebo ostatné organy nie su schopné zaoberat’ sa touto
témou, tak skon&i v Strasburgu a vrati sa ako bumerang o desat’ rokov. Z vyjadreni pana
Gaspara je zjavné, ze vSetko bolo v poriadku. Navrhol, aby sa v ramci pripravy stratégie
a architektury organov legitimne zaoberalo aj otdzkami nezavislého presetrovania konania
organov, aj policajnych. Nie je v poriadku, aby inSpekéné organy ostavali len na ministerstve.
Je potrebné sa zaoberat’ aj mandatom verejného ochrancu prav, lebo je dolezité urcit, kto ma
odpovedat’ na podobny typ podozreni. Aj keby pani Dubovcova nemala pravdu, tak niekto
musi vSetky podozrenia vyvratit, a to sa nestalo. Pod’akoval verejnej ochrankyni prav za
pracu, ktort vykonava v tejto, aj v inych oblastiach. Bol by nerad, ak by vzdala svoj zapas,
lebo je podla neho principidlny a nie politicky.

Adriana Mesochoritisova, podpredsednicka Vyboru pre rodovu rovnost’

Vyjadrila plnu podporu pani Dubovcovej a podakovala jej za spravu a za to, Ze naplno
napliiia mandat, ktory jej bol zvereny a sice upozorfiovat’ na porusovania zakladnych ludskych
prav a slobod. Cielom predlozené¢ho uznesenia je nielen to, Zze chct odpolitizovat’ tému, ale
poukéazat’ na to, Ze rada je presne tym orgdnom, ktory by mal reagovat’ na tak zdvazné
upozornenia, aké dala verejnd ochrankyna prav. Toto je téma, o ktorej rada musi diskutovat’.
Centrum pre vyskum etnicity a kultary zriadil peticiu, ktord do dne$ného dna podpisalo
tritisic 'udi, ktord vyzyva na podporu verejnej ochrankyne prav, kde l'udia vyjadruji podporu
a velmi si vézia usilie pani ombudsmanky presadit’ opatrenia, ktoré¢ zabezpecia, aby vSetci
ludia v tejto krajine bez ohl'adu na socialny alebo etnicky pdvod, mali rovny pristup
k spravodlivosti. A to pani verejna ochrankyna prav dokazala, Ze podstatou jej spravy, aj
d’alsich krokov je konat' vzdy v prospech ob¢anov a obcCianok, aby neboli porusované ich
zakladné prava. Obratila sa na radu s vyzvou, aby ako poradny orgéan vlady v oblasti ochrany
I'udskych prav podporila snahu pani verejnej ochrankyne prav. Neochota vlady diskutovat’
0 sprave pani Dubovcovej nastavuje vel'mi vazne zrkadlo tejto vlade a je pol'utovaniahodna.

Sarlota Pufflerova, podpredsedni¢ka Vyboru pre vyskum, vzdelavanie, vychovu v oblasti
Pudskych prav a rozvojového vzdelavania

Meritum veci je postup policie pri zasahu. Policia ¢aka, Co zisti in§pekcia policie. Vec je
verejne diskutovana a stale nedoslo k zmene. Navrh verejnej ochrankyne prav povazuje nielen
za konStruktivny, ale za rieSiaci situdciu, ktord sa nevynara prvykrat, ze pri zadsahoch policie
alebo dokonca na policajnych staniciach sa diali veci, ktoré nie je mozné, aby sa diali. Ale
pritom, ked’Ze to vySetrovala policia, tak sa napokon ni¢ nevysetrilo, hoci bolo evidentné, Ze
veci neboli v poriadku. Je potrebné zriadit’ organ, ktory by preSetroval postup policie, aj inych
organov, ktoré si ozbrojené a mézu postupovat’ takym spdsobom, ktory napokon nemusi byt’
v sulade so zdkonom amdze viest k poruSovaniu prav. Je dolezité urcit, co moze byt
opatrenim, ktoré do budlcna zabrani tomu, aby sa takéto veci diali a technické problémy nie
su neprekonatelné. Je to otdzka vdle a toho, €1 policia porozumie tomu, ¢o je podstatné a ze je
V pozicii organu, ktory ma chranit’ l'udské prava. Desat’ rokov o.z. Obcan, demokracia
a zodpovednost’ spolupracovalo a Skolilo policiu, ¢1 uz ich vzdelavatel'ov alebo policajtov
a policajtky v oblasti l'udskych prav. Zistili, Zze oni si nie su celkom vedomi, ze maju
ochranovat’ I'udské préva a Ze nie si v tomto ohl'ade dostato¢ne vzdelavani. To sa musi dostat’
do stratégie. Komunikacia policie s komunitami, ako su napr. rdmske komunity, ale aj
S migrantami je tiez kI'aCova vec a takych projektov bolo vela. Polozila otazku, ako dopadol
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projekt spoluprace policajného zboru s romskymi komunitami, ktory spolu zaéinali v roku
2002 a mal byt zamerany na to, aby praca smerom k romskym komunitdm mala Gplne iny
charakter, nie takyto a aby bola taziskovo v oblasti prevencie a nie represie.

Miroslav Lajcak, predseda rady
Uviedol, Ze policiu presetruje prokuratira.

Pavol Simuni¢, generalny riaditel’ sekcie kultirneho dediéstva Ministerstva kultary SR
Polozil otazku, ¢o mdze byt meritornejSie z hl'adiska posudenia opravnenosti nejakych
podozreni alebo vyvratenia nejakych podozreni, ako vysledky vySetrovania organu na to
urcené¢ho. V tomto pripade je to prokuratira. PreCo sa ma hovorit’ o nejakych podozreniach,
0 nejakych obvineniach a 0 nejakych protiobvineniach a rieSit’ to r6znymi inymi sposobmi,
ked na tejto urovni nie je mozné dat’ meritérny zaver, ¢i to bolo tak alebo onak. Preco
nevyckat’ na vysledky policajného vySetrovania. Akoby sa ocakavalo, ze nejaka policajna
akcia, ktora je naplanovana ako isty typ akcie, aj tak skutocne do poslednej bodky prebehne
a bude podl'a toho posudzovand. Polozil otazku panovi Gasparovi, ¢i sa nestava, Ze priamo na
mieste sa mozu vyskytnut’ okolnosti, ktoré mo6zu zmenit’ postup policajnych organov a velitel
policajného zasahu sa musi na mieste rozhodnut’. A pokial i$lo o patraciu akciu a bol kladeny
nejaky odpor, boli tam pokusy o utek, o zatajovanie dokazov alebo vznikla davova psychoza,
potom musel velitel’ akcie zabudnut’ na to, Ze robi patraciu akciu, ale urobit’ v§etko preto, aby
udrzal poriadok a zdkon, ale zaroven ochranil aj ohrozenie prisluSnikov policajného zboru,
ktori mohli byt pri tej akcii ohrozeni. Navrhol posudzovat’ akciu z hl'adiska jej skuto¢nému
priebehu. Pokial’ ide o video, i8lo o privatne video alebo o video, ktoré zverejnil policajny
zbor? Je problém zostrihat’ si privatne video tak, aby poskytlo taky obraz, aky chceme nim
dosiahnut’ a taki odozvu, akli chceme my vyvolat™?

Kélman Petdcz, expert rady

Ocenil (aj za ostatnych predkladatel'ov) zacatie realneho vySetrovania iniciovaného
prokurattrou a pristup policajného prezidenta, ktory neodmietol vSetky zistenia a odporucania
pani ombudsmanky, respektive vo vztahu k vySetrovaniu potvrdil konStruktivny pristup
policie. Mysli si vSak, Ze aj ked’ policajnou akciou doslo k objasneniu trestnych ¢inov, samo
0sebe to nemoOze byt ospravedlnenie pripadne; nezdkonnosti postupov. Zakonnost’
a spravodlivost musi byt’ v konani vSetkych Statnych a verejnopravnych organov pritomna od
zaciatku, v zmysle principu pravneho Statu. Nie je moZné nieco urobit’ a nasledne cakat’ na
rozhodnutie Ustavného stdu alebo Eurdpskeho sudu. Stat musi zabezpedit' také podmienky,
aby konanie verejnopravnych organov v intenciach pravneho Statu bolo od pociatku realne
zabezpe€ené. Sprava pani ombudsmanky ma dve casti. Jedna sa tyka konkrétnych zisteni
v Moldave nad Bodvou adruha vSeobecnych odporacéani, ktoré st rovnako dolezité -
napriklad vytvorenie nezavislého kontrolného organu silovymi rezortmi alebo postupov
organov ¢innych v trestnom konani. Realizdciu odporacani povazuje za vel'mi dolezitu,
nakolko sa pravidelne opakuju nielen v judikatire Eurdpskeho sudu, ale aj v odporti¢ani
Vyboru OSN proti muceniu a odporucani eurdpskeho vyboru proti muceniu. Zdoraznil, ze ide
0 ochranu zékonnych prav vsetkych obyvatelov $tatu, bez ohl'adu na etnicitu. Za absurdné
povazuje fakt, Ze sa tato otazka umelo etnizuje a romizuje. NepovaZzuje tiez za vhodné, aby sa
demokraticky politik, minister vnltra, na verejnosti vyjadroval v zmysle, Ze je ,rasista*
(odvolava sa pri tom na nadpis komentdra v SME). Zaroven poukdzal na fakt, ze otadzka
romizacie sa prejavuje aj vtom, ze SME vSetky c¢lanky o l'udskych pravach zarad'uje do
rubriky Romovia. Niektori aktéri umelo vSetky l'udskopravne otazky romizuji a vysledkom
tohto je aj navrh odsunu verejnej ochrankyne prav na vychodné Slovensko, pretoze je tam
najviac Romov. Pri priprave stratégie povazuje za klicové, aby boli vSetky l'udské prava
vzajomne prepojené anedelitelné, aby sanedali zjednoduSovat’ takymito mechanickymi
pohladmi a postupmi.
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Lucia Faltinové, podpredsednicka rady

Z hladiska jej vnimania ulohy rady ako prierezového a poradného organu sa vyjadrila k trom
zalezitostiam - policii, verejnej ochrankyni prav a verejnému diskurzu, ktory povazuje za
klacovy.

1/ Vyjadrila sucit a hlbokua tctu vSetkym policajtom, ktori vykonavaju svoju pracu v duchu
Pomahat’ a chranit’ a nastavuju svoje zivoty. Lutuje tych, ktori sa utiekaju k pouzitiu brutalnej
sily a predpoklada, ze sa to stalo aj v tomto pripade, priCom nechce prejudikovat’ vysledky
vySetrovania. Pocas prace na Velvyslanectve spojeného kralovstva Velkej Britdnie spolu
s britskym Know-how fondom uzko spolupracovali s ministerstvom vnutra a realizovali
mnozstvo Skoleni. KonStatovala, Ze slovenska policia nepracuje v izolécii a Veri, Ze tak tomu
je aj v pripade technického zabezpecenia. Na druhej strane si uvedomuje, ze mnohi policajti
sa pri predchadzani a rieSeni konfliktov stretavaji s prietahmi vo vySetrovani a samozrejme
s mimoriadne problémovou slovenskou justiciou. Neda sa preto vSetko zuzovat’ len na pracu
policie a vySetrovatel'ov. Veri, ze tento komplexny pripad sa podari v tomto volebnom roku
vyriesit’ inak, nez d’al§$imi odkladmi, pertrakciami a pripadne ,,zametenim pod koberec®.

2/ Vzdala hlbokt uctu verejnej ochrankyni prav pani Dubovcovej, ktora nastipila do svojej
funkcie v nel’'ahkej dobe a sucasné problémy riesi vel'mi dostojne a opatrne.

3/ Za ddlezité povazuje verejny diskurz a existenciu Uradu verejného ochrancu prav. SR ma
len také uplatiiovanie prav, vratane l'udskych prav, aké si dokdze nastolit’. Nielen z hl'adiska
exekutivy alebo zdkonov, ale aj z hladiska uplatiiovania v praxi. Legislativa sa meni, ale
mnohi l'udia nevedia, ako ju uplatiiovat. Doélezité je preto, ako funguje policia, ako dokaze
0 tejto problematike diskutovat’. Dotkla sa tiez medializovanych vyjadreni pana premiéra na
adresu pani verejnej ochrankyne prav v spravodajstve Slovenského rozhlasu. Vyjadrenia boli
podl'a nej prejavom hlbokej netcty, nevrazivosti, az osobnej averzie vo¢i ombudsmanke. Ak
je to naozaj tak, nemalo by sa to dostat’ na verejnost’. Na druhej strane to povazuje za netictu
k verejnosti, k verejnej ochrankyni prav a netctu k istému vyraznému pokroku demokracie,
ktory sa dosiahol. Adresovala otdzku panovi premiérovi, ¢i odporii¢a zahranicnym partnerom,
aby sa prestahovali do Kosic.

Miroslav Lajcak, predseda rady
Upozornil, Ze to neboli premiérove vyjadrenia.

Lucia Faltinova, podpredsednicka rady

V rozhlase to pocula z jeho tst. Nejde o to, ako to myslel a ¢i to tak myslel. Ale to naozaj
prispieva K eskalacii silovosti a hnevu. To je prave to, ¢o pomaha Kotlebovi a jemu
podobnym. Pani Jurinovd na mimoriadnej schddzi NR SR Ziadala ospravedlnenie prave
Vv suvislosti s touto kauzou. Podl'a jej dostupnych informacii sa zatial' ni¢ také nestalo. Na
zaver apelovala na vSetkych, aby sa zamerali vtejto suvislosti na verejny diskurz
a neprispievali k d’alsej eskalacii silovosti v SR. To nie je o sile svalov, ale sile rozumu.

Miroslav Lajcak, predseda rady

Konstatoval, ze nutkanie zatahovat' do diskusie politiku je silné a citi ho aj v tejto debate.
Treba diskutovat’ o danej téme a nie riesit’ stav demokracie na Slovensku a vytvarat’ dojem, ze
je ohrozena a Ze stojime pred osudovym zlomom. S takym hodnotenim sa nestotoziuje.

Tibor Gaspar, prezident Policajného zboru Ministerstva vnutra SR

V reakcii na diskusné prispevky uviedol, Ze plne reSpektuje institat verejnej ochrankyne prav
a dlhodobo s nou konstruktivne komunikuje. S pani verejnou ochrankynou prav absolvoval aj
osobné stretnutie kvoli predmetnej kauze a deklaroval svoje stanoviska. Poznamenal, Ze ak aj
odzneli v tejto debate rozdielne nazory, nie je potrebné ist’ do osobnej konfrontacie a navravat
si, ze jedna alebo druha strana ma stopercentnti pravdu. Povazuje za mdituce, ak sa pri
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pouzivani pojmu, ze boli ,,vyjadrené vazne podozrenia“ vychadza len z podkladov verejnej
ochrankyne prav a argumentacia policie ako by neexistovala alebo bola oznacovana za
nerelevantnt. Bol by rad, aby sa pockalo na zavery vySetrovacich organov. Spresnil, ze pripad
vysetruje z hl'adiska vykonavania procesnych tikonov Urad in§pekénej sluzby z odboru Stred,
Z dévodu eliminacie dopadov z vychodného Slovenska. O urCeni zodpovedného organu na
vysetrovanie nerozhodoval policajny prezident. Séf Uradu inspekénej sluzby podlieha priamo
ministrovi. VySetruje sa tiez ¢innost’ podriadenych prezidenta policajného zboru. Dozor nad
vySetrovanim vykondva krajskéa prokuratira s tym, Ze je presvedceny, ze nadstavbovy dozor
tam urCite vykonava aj generdlna prokuratura. Nesuhlasi s vyjadrenim pani verejnej
ochrankyne prav v tom zmysle, Ze ona nevola po trestnopravnej zodpovednosti a nehodnoti
porusenia Cinnosti policie v rovine trestnopravnej, ale len v rovine mozného porusenia
Pudskych prav. To vSak nie je od seba odlucitelné. Akonahle policajt nekona v sulade
S pravomocami, ktoré ma4, tak sa uZz pravdepodobne dopusta na 99% zneuzitia pravomoci
verejného Cinitel'a. Bud’ to preukaze vySetrovanie a potom treba postihnut’ konkrétne osoby,
ktoré v rozpore so svojimi opravneniami postupovali, alebo sa nepreukaze a potom treba
povedat’ tiez jasny zaver.

K relevantnosti vSetkych informdcii dodal, Ze mnohé vyjadrenia l'udi, ktorych sa pytal na
zdroj informacii o pripade, vychadzali zo sprostredkovanych informacii z internetu alebo
réznych rozprav, bez priamej U€asti na akcii. Nepripada mu tieZ normalne, Ze sa na kameru
vyjadruji l'udia, ktori si viac nez desatkrat pravoplatne odsudeni za nasilnii majetkovu
trestnt ¢innost’ a ich vyjadrenia sa bert ako relevantné a naopak, tvrdenie zo strany policie, zo
strany $tatneho organu su spochybniované a davané do polohy mozno az 1zi a nepravdy.
Podporuje presetrenie pripadu riadnymi zdkonnymi prostriedkami a organmi, ktoré su na to
urcené.

Ocenil realizaciu projektu Skolenia romskych Specialistov v policii, o ktorom hovorila
pritomna ¢lenka rady (P. Pufflerova). Ubezpecil ju, Ze projekt nezanikol a rozvija sa. SR je
vzorovou krajinou pre okolité krajiny, o projekte prednasa aj inde a policajné sluzby z inych
krajin sa do SR chodia in$pirovat’. Projekt sa rozbiehal v rokoch 2003 — 2004, v roku 2007
bolo na Slovensku 118 romskych Specialistov. V roku 2012 ich uz bolo 231. Pokracuje d’alSia
Specializacia policajtov zo zdkladnych utvarov, ktori plnia ulohu pri kontakte so socidlne
vyli¢enymi skupinami. V zmysle predpisov, 70% svojho pracovného casu venuji
problematike socidlne vylucenej skupiny a proces komunikécie s nimi je riadeny a systémovy.
Problémom je bezpecnostné hl'adisko v kontexte udrZania verejného poriadku a dodrziavania
pravidiel a zakonov s cielom chranit’ majetok osob a l'udi. Policii zaleZi na pravach kazdého
jedného €loveka. Prikladom je vystipenie pred kauzou, ktord sa tykala Krasnej Horky, kedy
policia jasne dala najavo niektorym ¢lenom moZnych extrémistickych skupin, ze bude h4jit
pravo bez ohl'adu na to, na akej strane to pravo je. Policia neselektuje, ¢i zakrocuje voci
narodnostnej mensine alebo nie. Pri zisteni o poruSeni zakona budu prijaté k tomu adekvatne
opatrenia. Policia sa pri zakrokoch v osadach so zamerom nastolit’ poriadok snaZi postupovat’
v sulade so zdkonom, pricom cielom je chranit’ zaujmy l'udi a l'udské prava. Pokial' ide
0 pouzivanie opravneni policajta, ak ddjde pri akcii k inStitatu predvedenia osoby za ti¢elom
zistenia totoZnosti, ide o presné opravnenie zo zakona, ktoré policajt pouZzije v okamihu, ked’
nevie osoba preukazat' svoju totoznost. Ak policajt predvedie osoby, tak len z takéhoto
dovodu, nie preto, Ze niekto hlasnejSie vykrikoval, alebo sa policajtom nepaci. Vsetky
konania policie v predmetnej kauze budi podlozené prislusnymi zapisnicami a musia byt’
vydokladované v zmysle vySetrovania. Veri, Ze vysledkom bude objektivny zaver, ktory bude
pouzity. Pozval pritomnych, aby sa v pripade zaujmu prisli pozriet’ na policajny zakrok pri
napade, podozreni z trestnej ¢innosti alebo realnej trestnej ¢innosti, ¢i porusenia verejného
poriadku. Lebo je lepSie raz vidiet, ako len o tom pocut’. A na zaklade toho si moze kazdy
urobit’ nejaky nazor. Pokial’ ide o technické prostriedky, ubezpecil pritomnych, ze policia
sleduje vyvoj a vie, aké existuju technické zaznamové prostriedky. Chysta vybavenie istych
vozidiel stoziarovou technikou, z ktorej sa bude dat’ kamerou snimat zakrok v SirSom
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meradle, pretoze ak je kamera napriklad len na prilbe zasahujuceho policajta, uz to bude len
vysek a nie celkovy zaber o celej ¢innosti, resp. patracej akcii. K danej téme prebicha Siroka
diskusia a policia ma zaujem sa aj v tomto smere pohnut’.

Miroslav Lajcak, predseda rady

Bolo by potrebné si uvedomit, ze vSetkym ide oto ist¢ - aby Slovensko bola slusna
demokratickd krajina, kde sa respektuje zakon a 'udské prava. Povazuje za vel'mi nest'astné
viest' verejnu debatu, ked’ bojuje niekto proti nickomu a niekto sa o nieco snazi a niekto je
proti tomu, lebo to tak jednoducho nie je.

Martin Macko, podpredseda Vyboru pre prava lesieb, gejov, bisexudlnych, transrodovych
a intersexudlnych oséb

Pripojil sa k predre¢nikom a ocenil, ze institicia verejného ochrancu prav zacala riesit
situaciu l'udskych prav na Slovensku. Uviedol, Ze otazka vySetrovania trestnej ¢innosti alebo
podozreni z trestnej Cinnosti prislusnikov policie, najmid s ohladom na osobitny motiv
narodnostnej, etickej alebo rasovej nenavisti, je dlhodobo problém. Dlhodobo naf upozoriiuju
nielen mimovlddne organizacie, ale aj medzinarodné organizacie. Treba ocenit’, Ze su tu aj
pripady, ktoré policia skuto¢ne vySetrila a dostalo sa az k sidnym konaniam a odstudeniu. Ako
sa vsak ukazuje, tieto pripady su iba vrcholom istého I'adovca. Ocenil preto aj pristup pana
policajného prezidenta, ze méa zaujem o systémové rieSenie do budicna. Dnesny vystup by
mal prispiet’ k tomu, aby sa takymto pripadom predchadzalo. Nakoniec je to v najvac¢Som
zdujme samotnej policie, ked’ze skutocne nikto nemdze byt spokojny s tym, akd je dovera
spolo¢nosti v policiu, ¢o ukazuju aj relevantné vyskumy. V predlozenom uzneseni sa
odporuca, aby sa vSetci aktéri zainteresovani na tomto pripade nad’alej snazili na zaklade
sucinnosti tieto otazky riesit’. Zaroven navrhol, aby bola diskusia o systémovych opatreniach
otvorena na Vybore pre predchadzanie a eliminaciu rasizmu, xenofobie, antisemitizmu
a ostatnym forméam intolerancie, v ktorom st zastipené viaceré zlozky Ministerstva vnutra
SR, policie, mimovladnych organizacii, akademickej obce atd’. Preto povazuje za vhodné, aby
bol v uzneseni zakomponovany aj podnet na uvedeny vybor, aby sa aj S ohl'adom na pripravu
stratégie zaoberal moZnostami zlepSenia vySetrovania tychto podozreni a poruSovania
Pudskych prav.

Miroslav Lajcak, predseda rady
Navrhol ponechat’ naformulovanu vetu ,,Odporuca, aby vSetci aktéri angazovani v procese
ochrany a podpory konali v zaujme zvySovania si¢innosti.*, nech sa v tom kazdy najde.

Stefan Chudoba, §titny tajomnik Ministerstva $kolstva, vedy, vyskumu a $portu SR
Povazuje za zI¢€, ak sa pripad bude politizovat’ a divat’ na problémy tak, Ze existuju len 'udské
prava a 'udské povinnosti nie. Osobne pracuje s Romami, stard sa, aby vznikli podmienky pre
ich vzdeldvanie spOosobom, aby to ctilo tuto krajinu. Neprekvapuje ho, ze Amnesty
International vidi veci ina¢. Z dialky to vyzera vSetko ina¢. Neprekvapuje ho, Ze pani
ombudsmanka to vidi tiez ina¢. Ale realita do budtcna je len jedina. Musi existovat’ aj
hranica, za ktoru sa ist’ ned4. Osobne sa priklonil k tomu, zZe musi byt aj legislativa nastavena
tak, aby bol vyvijany primerany tlak, aby existovala nielen ochrana l'udskych prav tych, ktori
st pokladani za minoritnych, ale aby fungoval aj zakon. Podporuje také rieSenie, ktoré je
Z pohl'adu spolo¢nosti mozné a pre SR potrebné. Domnieva sa, ze je zbyto¢né tento problém
politizovat. Cas ukaze, kam sa dostaneme. Ten problém sa da doSetrit, ale pokial ide
0 romsku mensSinu, zastava nazor, Ze zakladné kroky sa musia robit’ postupne a treba mat’ aj
silové nastroje na to, aby proces fungoval. Ina¢ to nebude mozné. Uviedol, Ze sdm porusil
zakon, ked” donutil, aby v romskych osadach brigadovali a urobili si zaklady na $koly sami.
Trval na tom, Ze $tat nebude vyvijat’ aktivitu, pokial’ ju nevyvina oni sami. Pochopitel'ne, Ze
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sa to da z réznej strany posudzovat. Ale Skoly st tam, funguju, st Cisté pekné a tam, kde ich
postavili, ich pokladaju za svoje.

Miroslav Lajc¢ék, predseda rady
Ocenuje, Ze sa v prevaznej vacSine podarilo udrzat’ vecnii debatu, zrejme prvi na tému,
ktorou uz vyse pol roka spolocnost’ zije. Mysli si, Ze aj v tom je tloha rady.

Laco Oravec, Nadacia Milana Simecku
K zalezitosti, €1 ma desatkrat odsudeny ¢lovek pravo vystupovat’ a hovorit’ sa vyjadril, ze to
nie je mozné upriet’ nikomu s akoukol'vek osobnou historiou.

Miroslav Lajc¢ék, predseda rady

Pan policajny prezident nespochybnil pravo vystipit. On hovoril 0 percepcii, ze hlas Statne;j
inStitacie sa automaticky spochybiiuje a nie€o sa berie automaticky za bernii mincu. Vyzval
na udrzanie rozumnej hranice pochybnosti ohl'adom kazdej informéacie, kym nie je overena.
Netreba odsudzovat skor, nez su vsetky fakty k dispozicii.

Laco Oravec, Nadacia Milana Simec¢ku

Sthlasil s predsedom rady, pricom vSak namietal, Ze prave vo¢i Romom z Moldavy sa Casto
postupuje tak, akoby ich hlas nemal mat’ vahu, akoby nad nimi visel mrak kriminality a ich
osobnej historie. Takéto jednanie je nepripustné. Hlas kazdej osoby, ¢i uz policajta zo Statnej
spravy alebo ob¢ana, musi mat’ rovnakd vahu a treba sa nim zaoberat. Zaroven treba priznat,
ze policajti musia byt vystaveni vysiej kontrole a musia zniest aj pripady podozrenia. Cize
akykol'vek novy nastroj ako je nezavisla inSpekcia alebo kamery, by v kone¢nom dosledku
najviac pomohli policii.

Nie je za zmenu uznesenia, ale mysli si, ze viaceré z odporucani ombudsmanky by mohli byt
zohl'adnené pri d’alSich diskusidch o stratégii. Ak si nikto zo spravy ni¢ nezoberie, potom
vyvstava otazka opodstatnenosti Uradu ombudsmana. Dufa, ze sa rada eSte vrati ku
konkrétnym odporti¢aniam.

Miroslav Lajcak, predseda rady

Mysli si, ze je mozné sa k téme vratit, pochopitelne vo chvili, ked buda k dispozicii
rozhodnutia kompetentnych organov. Mdze sa rozdiskutovat, ¢o stym dalej a ako to
komunikovat’ d’alej do spolo¢nosti.

Kalman Petdcz, expert rady

Naopak, mysli si, ze v diskusii vSetko zaznelo. Diskutujuci ocenili skuto€nost, Ze sa vobec
tato téma dostala na rokovanie rady ako vhodného foéra, ktoré zistené informacie
a odporucania pani verejnej ochrankyne prav berie na vedomie. Ocenil skuto¢nost, Ze
prebieha vySetrovanie. Mysli si, Ze je velmi vhodné vyjadrit podporu samotnej inStitucii
verejnej ochrankyne prav, pretoze to je krok, ktory za poslednych desat’ rokov naozaj nikto
neurobil. Vyzval, aby vSetci aktéri, ¢i uz z verejnej spravy, nezavislych institacii alebo
obcianskej spolocnosti, konali v sti¢innosti v zaujme zvySovania stupna ochrany l'udskych
prav na Slovensku. Mysli si, Ze odporti€ania pani ombudsmanky by mali byt nejakym
spdsobom zapracované V stratégii.

Jozef Burian, Statny tajomnik Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny

Nechce polemizovat, ale vyjadrenie podpory v uzneseni povazuje za nadbytocné. Zakladny
princip verejného ochrancu prav predsa vyplyva z Ustavy SR. Pyta sa, & je to len
deklaratorne, alebo to ma nejaky efekt.
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Miroslav Lajc¢ék, predseda rady
Mysli si, ze ak rada vyjadri podporu institicii verejnej ochrankyne prav, tak urcite neurobi
ziaden preslap.

Rada wuznesenim ¢. 96 vzala na vedomie informdciu verejnej ochrankyne prav
k prebiechajucemu vysetrovaniu policajného zdsahu v Moldave n/Bodvou a vyjadrila podporu
inStitacii verejnej ochrankyne prav ako vyznamnému nastroju ochrany zakladnych prav
a slobdd v SR. Hlasovanie: Za: 34, Proti: 0, Zdrzali sa: 1.

BOD 6

Miroslav Lajc¢ék, predseda rady

K priprave stratégic informoval, ze 16. 1. 2014 sa v priestoroch Ministerstva zahrani¢nych
veci a eurdpskych zalezitosti SR konalo 5. zasadnutie koordinacnej skupiny pre pripravu
stratégie za jeho ucasti apod vedenim pana Pavla DemeSa. Nasledne, 3. 2. 2014 sa
uskutocnilo d’al§ie, v poradi 6. stretnutie koordinacnej skupiny, ktoré viedol pan Pavol
Demes.

Na piatom zasadnuti koordina¢nej skupiny zdoraznil zédkladné vychodiska tvorby stratégie
a piliere, na ktorych stoji a ktoré boli na rade viackrat spomenuté. Vysledny dokument nesmie
presahovat’ ramce dané medzinarodnopravnymi zavizkami a vnutro$tatnym pravom a taktiez
spochybiiovat’ existujuci systém ochrany a podpory ludskych préav vSetkych zraniteI'nych
skupin. Sirok4 verejna diskusia na prebiehajicich a pripravovanych odbornych podujatiach
a kultivovany dialog aj o citlivych témach st podstatnou sucast’ou v procese tvorby materialu.
Je zrejmé, Ze na Slovensku existuje priepast medzi formalnymi zavizkami a ich naplianim
a tiez vo vnimani l'udskych prav verejnostou. Vychova a vzdeldvanie v tejto oblasti su preto
kl'ucové. Ambicia je, aby stratégia bola otvorenym, jasnym, struénym a vystiznym
dokumentom v obsahu priblizne tridsat’ stran. Nie je to dogma, ale ciel’, ku ktorému by sa
vSetci zainteresovani mali snazit’ smerovat’. Jej Struktira bola koordinanou skupinou uz
davnejSie stanovend. Zdoraznil, Ze obsahovo ma stratégia definovat’ ramce a priority
buduceho zlepSenia ochrany 'udskych prav na Slovensku, nie konkrétne opatrenia. Opatrenia
budt premietnuté do existujucich, pripadne novych akénych planov pre jednotlivé oblasti.
Stratégia sa dotkne aj oblasti inStituciondlnej architektiry ochrany ludskych prav na
Slovensku. Zastupcovia verejného ochrancu prav, aj strediska by sa preto mali spolupodielat
na jej priprave. Clenovia koordina¢nej skupiny sa zhodli na potrebe dodatoéného oslovenia
a nominacie aj verejného ochrancu prav, aj strediska pre I'udské prava za ¢lenov koordinacne;j
skupiny, ¢o by mala rada schvalit. Clenovia koordinaénej skupiny sa tiez zhodli na potrebe
obnovit ¢innost' riadiaceho vyboru aredakéného timu v modifikovanom personalnom
zlozeni. Na zasadnuti koordina¢nej skupiny 3. 2. 2014 boli okrem zaverov z realizovanych
workshopov a zasadnuti pracovnych skupin v gescii prislusnych ministerstiev prerokované
d’alSie konkrétne kroky suvisiace s pripravou stratégie. Koordina¢na skupina prerokovala
doruc¢ené nominacie na c¢lenov riadiaceho vyboru aredakéného timu a prijala suvisiace
odporucanie, o ktorom bude informovat’ pan Demes.

Dna 28. 1. 2014 sa pod vedenim predsedu rady uskutocnilo prvé rokovanie pracovnej skupiny
Vv gescii Ministerstva zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti SR. Pracovna skupina pre
finalizaciu Casti stratégie a organizaciu odbornych podujati pokryva dve Specifické témy.
Jednou je Dialog o podstate a zmysle I'udskych prav a druhou je Institucionalna architektara
ochrany l'udskych prav. Oba workshopy k tymto témam sa budu konat’ zaciatkom maja tohto
roka. Vzhl'adom na charakter tém sa tymito workshopmi zavisi proces pripravy stratégie. Ide
o témy prierezové, horizontalne a zahffiajiice otdzky, ktoré vyplynu a nebuda vyrieSené na
workshopoch, ktoré buda predchadzat. Workshop k téme Dialog o podstate azmysle
Pudskych prav bude reflektovat’ otvorené otdzky, ktoré vzidu z diskusie na odbornych
podujatiach. Pripraveny a distribuovany navrh uznesenia k tomuto bodu nebude teraz
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predlozeny na schvalenie, pretoze je treba eSte osobitne doriesit’ body B.2 a B.3, t. j. gesciu
pracovnej skupiny pre otdzky migracie. Predseda rady dnes rokoval s ministrom vnutra,
S ministrom prace, socialnych veci arodiny a dohodli sa, ze navrhni iné inStitucionalne
zastreSenie. Uznesenie bude preto predlozené v upravenej podobe na najblizSie zasadnutie
rady.

Predseda rady odovzdal slovo panovi Pavlovi Demesovi, externému poradcovi pre pripravu
stratégie, aby informoval detailnejSie o zdveroch zo zasadnuti koordinacnej skupiny, aj
0 dalsich krokoch v suvislosti s pripravou stratégie vratane niektorych navrhov na zlozenie
riadiaceho vyboru redakéného timu.

Pavol Demes, externy poradca PPV a MiZVaEZ SR pre pripravu stratégie

Informoval, ze od ostatného zasadnutia rady sa uskutocnili dve stretnutia koordinaénej
skupiny, kde sa diskutovalo o tom, ako nastavit’ cely proces prace a pripravy stratégic. Bolo
navrhnuté, aby mal riadiaci vybor sedem ¢lenov a redakény tim pre pripravu stratégie troch
Clenov. Redak¢ény tim by z vystupov, ktoré vzidu z jednotlivych workshopov pripravil
zaverecny text. Pocas celej pripravy (nielen dvoch zasadnuti koordina¢nej skupiny) sa stretol
s viacerymi I'ud’'mi z mimovladnych organizacii, ale aj takymi, ktori sa zaoberaju citlivejSimi
témami, aby sa s problematikou ¢o najviac zoznamil a mal moznost mediovat niektoré
otvorené otazky, oCakavania, nedorozumenia. V tomto procese bude pokraovat aj dale;j.
Okrem formalnych procesov bude spolo¢ne s d’al§imi viest rozhovory s ¢lenmi rady
a dolad’ovat’ zalezitosti, ktoré st predmetom bud’ nedorozumeni alebo inych interpretacii, aby
V juni stratégia odrazala vysledok dialogu, ktory v spolo¢nosti na tieto citlivé I'udskopravne
témy prebieha. Pripomenul a zdoraznil slova predsedu rady a to, ze MZVaEZ SR ma v gescii
dva kl'acové workshopy, ktoré sa tykaju podstaty alebo filozofie a architektary l'udskych
prav. Neznamena to, Ze do maja, kedy by mali workshopy prebehnut’, sa nebude na tto tému
hovorit, pretoze podnety a namety z jednotlivych workshopov, ale aj z diskusii sa bude
redakény tim snazit' zapracovavat’ a komunikovat. Workshopy by mali zaramcovat’ to, kde
V sucasnosti slovenska spolocnost’ je, €o sa tyka vnimania I'udskych prav a institacii, ktoré by
0 ich naplnenie mali usilovat’.

Pévodne sa uvazovalo, ze redakény tim bude zloZeny z piatich I'udi. AvSak po sktsenosti
S inymi strategickymi dokumentmi, ktoré na ministerstve vznikaju (ako je napr. Branding
Slovensko alebo iné) sa ¢lenovia koordinacnej skupiny zhodli, Ze trojica I'udi bude schopna
dokument nadraftovat. Na zdklade nomindcii clenovia koordinac¢nej skupiny dospeli
k nasledovnej trojici: pani Porubanova z Institatu pre vyskum prace a rodiny, ktora ma bohaté
skusenosti z oblasti I'udskych prav v Sirokom ponati, pan Peter Kresak — pravny expert, ktory
ma aj domdace, aj zahrani¢né skusenosti a pani Hornd, ktord je predsedniCkou celoStatnej
komisie Olympiady l'udskych prav. Toto boli tri osobnosti, na ktorych panovala zhoda, ze by
mali byt schopni kazdy zo svojho uhla prispiet’ k ciel'u. Bude potrebné, aby sa redakény tim
ziSiel a dostal presné zadanie toho, ¢o sa od neho ocakava a kto budui ti, od ktorych budia
dostavat’ kvalitné materidly, z ktorych potom zostavia zéverecny text. Ma pocit, ze l'udia
nevedia jeden o druhom, kto ¢o robi, ktora skupina a akym spoésobom uz workshop
mala/nemala, ¢o sa pripravuje a Ze je problematické najst’ relevantné dokumenty. S panom
Petrom Suskom, ktory pre ministerstvo zabezpeCuje komunikdciu s verejnostou
prostrednictvom médii bolo dohodnuté vytvorenie webstranky v ramci MZVaEZ SR, ktora
bude obsahovat’ vsetky dokumenty a informacie na jednom mieste a vSetci buda vediet’, kto
o robi. Pokial’ budu ¢lenovia rady sthlasit, mézu tam byt’ zverejnené aj fotografie. Budu tam
vysledky vsetkych workshopov, ale aj planované odborné podujatia a kl'aicové €lanky, ktoré
na dané témy zazneji alebo autorské rozhovory, resp. cielené rozhovory s jednotlivymi
kI"aiCovymi osobnostami, ¢i uzZ z mimovladneho, ale aj zo Statneho sektora. Webstranka je uz
v grafickej podobe nadizajnovand, nasledne bude sfunkénend v mesiaci februdr, vratane
prelinkovania na jednotlivé skupiny, vybory, ministerstva atd. Webstranka bude uzito¢na aj
pre l'udi zo sveta médii a tiez vtiahne ovela Sir$i verejny diskurz do celého tohto procesu.
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Peter Susko, riaditel’ tlacového odboru MZVaEZ SR

Doplnil, ze spominand webstranka bude stcastou stranky MZVaEZ SR a bude sa tykat
vyhradne stratégie. Zalezitosti, ktoré sa tykaji rady, budi nad’alej na samostatnej stranke
rady. Pokial’ ide o spominanu podstranku, privita zaslanie fotografii clenov.

Miroslav Lajc¢ak, predseda rady

Konstatoval, Zze v decembri citil opravnené obavy, ktoré na tito tému zaznievali
a nespochybniuje, Ze v suvislosti s potrebou nanovo sformovat’ vSetky pracovné skupiny doslo
k strate ¢asu. Mysli si, ze dnes je vidiet, ze sa naozaj medzi decembrom a dneSnym
zasadnutim nezahalalo, ale objem prace a objem vystupov sa bude viditeI'ne az dramaticky
zvySovat. A prave preto je potrebné, aby bolo jedno miesto, kde bude vzdy uvedené, ¢o sa uz
udialo, ¢o sa bude diat’ a aky je aktudlny stav. Veri, ze webstranka bude uzito¢na, ze vsetci
budi do nej prispievat’ a pomodze odburat’ predsudky alebo mylné informacie o stratégii, ktoré
V spoloc¢nosti stale sii. Zdoraznil potrebu celoStatneho dialogu v tejto veci, pricom webstranka
je nastroj, ktory by sa mal vyuzit’.

Sarlota Pufflerovd, podpredsedni¢ka Vyboru pre vyskum, vzdelavanie, vychovu v oblasti
Pudskych prav a rozvojového vzdelavania

Podotkla, Zze ak maji byt l'udia nejakym spdsobom identifikovani, okrem fotiek by mali
uviest’ aj to, ako chcli byt identifikovani. Niektori maji rézne afilidcie a nie je vhodné
arelevantné¢ uvadzat' organizécie, ale skor vybory alebo len ¢lenstvo v rade. Poziadala
0 inStrukciu, ¢o a vV akom rozsahu poslat’, aby to nebolo obsazné a zaroven ddvalo zmysel.

Peter Susko, riaditel’ tlacového odboru MZVaEZ SR

Sthlasil, ze ak by sa informacie dévali na jednu stranku, odozva pri otvdrani by bola dlha.
Preto je na stranke uvedeny adresar koordina¢nej skupiny, v ktorom sa po kliknuti zobrazi ku
kazdej osobe vybor, kontaktné idaje, emailové adresy a vSetko ostatné. Dodal, ze pokial’ ide
0 afilaciu, u kazdého bude uvedené to, €o si praje.

Laco Oravec, Nadacia Milana Sime&ku

Ocenil samostatni webstranku, kedZe organy Statnej spravy maju rezervy vo vedeni
verejnych diskusii prave cez webstranky. Eurdpska komisia méze byt v mnohom vzorom,
ako vela veci vie na stranku publikovat’. Pozdava sa mu tieZ uverejnenie rozhovorov a nielen
publikovanie dokumentov. D4 sa pouZit’ mnoho inych novych pristupov. Prave preto navrhol,
aby v ramci Sirokej verejnej diskusie bol dany priestor na ankety, na moznost’ ku konkrétnym
otazkam vyjadrit’ svoj obCiansky nazor a podobne. Minuly tyzdeini bola v SR finska ministerka
Skolstva a informovala, Ze pri prijimani nového =zakona o predSkolskej vychove sa
dvanasttisic obcanov vyjadrilo vo verejnej diskusii cez internetovu stranku. Mysli si preto, Ze
to moze byt aj priestor na zbieranie vel'mi Sirokej odozvy. Navrhuje hl'adat’ nejaky format,
aby kazdy mohol poslat’ svoje ndzory, pripomienky.

Miroslav Lajc¢ék, predseda rady

Konstatoval, Ze navrhy su vitané a pod’akoval sa za ne. Uviedol, Ze o modifikovanom
uzneseni sa bude hlasovat’ v nasledovnom obdobi.

Prerusil rokovanie rady a informoval, Ze rada prerokuje zvysné body programu tak, ako boli
schvalené na pokracujucom zasadnuti rady. Pod’akoval sa vSetkym za ucast’.
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Miroslav Lajc¢ék, predseda rady

1/ Privital ¢lenov rady na pokracujucom trinastom zasadnuti rady, ktoré bolo prerusené
5. februdra, dosledkom neodkladnych pracovnych povinnosti a ktorého program bol
vzhl'adom na aktudlny vyvoj v pripade niektorych bodov mierne upraveny a doplneny.

2/ Privital nova ¢lenku rady, pani Zdenku Matejovi, ktora bola nominovana za Zdruzenie
samospravnych krajov SR, namiesto doterajSej Clenky, pani Katefiny BeneSovej. Pani
Benesova, zial, tuto funkciu nemoze zastavat z doévodu jej dlhodobej praceneschopnosti.
Rovnako privital staronového ¢lena, pana Jana Lipianskeho, ktory bol zvoleny za druhého
podpredsedu Rady vlady SR pre prava seniorov a prispésobovanie verejnych politik procesu
starnutia populacie atym sa stal ¢lenom rady. V tejto suvislosti tiez uviedol, ze napriek
opakovanej vyzve nebola zo strany obcianskej komory rady predlozena nominacia na
zastupcu do novovytvorenej Rady vlady pre prava seniorov atak bola za zastupkyiu rady
v Rade pre prava seniorov urcena pani Barbara Illkova, tajomnicka rady, ktora bude okrem
in¢ho v rdmci svojho mandatu priebezne zabezpecovat’ kontakt medzi oboma radami.

3/ Zpohladu zlozenia rady pripomenul aj odstapenie pani Lucie Faltinovej z funkcie
podpredsednicky rady za ob¢iansku spolo¢nost’ k 10. februaru 2014. Jej rezignaciou zaroven
zaniklo jej ¢lenstvo v rade. Nasledne oslovil podpredsedu vlady a ministra vnatra SR, ktory
predseda Rade vlady SR pre mimovladne neziskové organizacie so Ziadostou o zaslanie
nominacie na neobsadené miesto po pani Faltinovej. Zatial’ nedostal odpoved'.

4/ Vyzval €lenov rady, aby si pripomenuli byvalu ¢lenku rady, pani profesorku Vieru
Straznickt, ktora zomrela dna 27. februara 2014 vo veku 71 rokov. Pani profesorka
Straznickd zostane Vv spomienkach nielen ako vynikajuca pedagogicka, ktord vychovala
generacie pravnikov, ale aj ako excelentna vel'vyslankyna, sudkyna Eurdpskeho sudu pre
I'udské prava.

5/ V ramci prerusen¢ho zasadnutia rady bola jednym z prerokovanych bodov aj informacia
0 priprave stratégie, spolu snavrhom uznesenia K partikularnym otazkam, zloZeniu
redak¢ného timu, gescii zavereénych workshopov - Dialog o podstate a zmysle 'udskych prav
a InStitucionalna architektura ochrany 'udskych prav a gescii témy prav migrantov. Uznesenie
materialu vSak nebolo prijaté s cielom d’alSieho prediskutovania jeho obsahu s Ministerstvom
vnatra SR a s Ministerstvom prace, socialnych veci a rodiny SR. Z dévodu posunu terminu
pokracujuceho trinasteho zasadnutia rady v zaujme zabezpecenia plynulej pripravy stratégie
0 predmetnom uzneseni inicioval hlasovanie procedurou per rollam. Aj napriek skutocnosti,
ze procedura by aj matematickym prepo¢tom bola schvalena, vnimal a reagoval na vyhrady
viacerych Clenov rady Kuréitym bodom uznesenia, tykajicim sa gescie pripravy Casti
stratégie k pravam migrantov a preto sa rozhodol predmetni proceduru suspendovat.
Z uvedenych dovodov su body predmetného uznesenia opidtovne zaradené do dneSného
programu rady, avsak na zaklade odporacania koordinac¢nej skupiny v podobe troch
samostatnych uzneseni rady. Z pohl'adu pripravy stratégie povazuje za dolezité informovat
otom, ze dna 7. marca odstapil pan Pavol Deme§ z funkcie predsedu koordinacnej
skupiny. Preto poziadal riadiaci vybor, aby tlohu koordinatora plnil kolektivne a informoval,
ze vzhl'adom na kratkost’ Casu a zaroven na to, Ze tato forma rozhodovania sa z jeho pohl'adu
osvedcila, rozhodol sa v nej pokracovat’ a nebude uz na zostavajuce obdobie, do konca juna
tohto roka, menovat nového koordinatora procesu. Koordina¢na skupina pre pripravu
stratégie muU na svojom zasadnuti dia 7. marca odporucila zvazit moznost navrhnut’
posunutie terminu prijatia stratégie na november 2014, za icelom ziskania dostato¢ného casu
pre finalizaciu textu stratégie. Vzhl'adom na to, Ze odborné podujatia, workshopy, semindre,
diskusné fora pre jednotlivé témy stratégie pokracuju v zmysle schvaleného harmonogramu,
nevidi dovod pre odklad terminu jej predloZenia na rokovanie vlady SR. V priebehu aprila
amaja budu realizované odborné podujatia k témam tykajucim sa vychovy a vzdelavania
k T'udskym pravam, pravam LGBTI o0s6b, rodovej rovnosti, posilnenia neziskovych
organizacii a mechanizmov participacie, institucionalnej architektiry ochrany l'udskych prav
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a dialégu o podstate a zmysle l'udskych prav. Je presvedCeny otom, ze proces pripravy
stratégie je mozné ukoncit’ bez d’al§icho posunu stanoveného terminu. Je si vedomy toho, ze
prebehla ista diskusia o politickej podpore procesu tvorby stratégie, preto chce vsetkych
ubezpecit, Ze mandat a ramec, na zéklade ktorého stratégia vznika, je jednoznacny, je platny
a ma plnt podporu vlady SR. Aj vzhl'adom na mnoZstvo uskutocnenych a planovanych aktivit
a diskusnych for je zrejmé, ze sa proces dostdva do svojej rozhodujucej fazy a chce vyuzit
tato prilezitost, aby poziadal o maximalne zodpovedny a konS$truktivny pristup k tvorbe
vystupnych podkladov, pretoze prave tie budu kldi¢om k findlnej podobe materidlu. Je
presvedCeny o tom, Zze proces bude GspeSny a napriek zlozitosti participativneho pristupu sa
vytvori silny precedens pre pripravu d’alSich obdobnych dokumentov v budiicnosti.

6/ Okrem pripravy stratégic prebichaji paralelne d’alSie procesy, ktoré vyzaduju obrovské
nasadenie sekretariatu a ¢lenov rady, ako je samotna priprava rokovani rady, zefektivnenie
metod Cinnosti rady, poskytovanie I'udskopravnych dotacii a diskusia v ramci pracovnych
skupin k dotaciam osobitne a mnohé d’alSie aktivity, ktoré zamestnavaji nad ramec
standardnych, klasickych povinnosti. Ziadne stretnutie v8ak nie je samoudelné a ma svoj
zmysel v dlhodobom plane zlepSenia ochrany l'udskych prav na Slovensku. Zastupcovia
obcianskej komory rady predlozili na jej minuloroéné decembrové zasadnutie navrhy,
0 ktorych sa neviedla detailna diskusia, ale bola zriadena ad hoc pracovna skupina, zlozena zo
zastupcov Ministerstva zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti SR, expertov rady
a zastupcov obcianskej spolo¢nosti, ktora posudila moznosti aplikacnej praxe. Vysledkom jej
prace bol predlozeny navrh dodatku ¢. 4 k $tatatu rady. Ciel'om predkladaného materialu bolo,
aby rada fungovala ako celoro¢ny pracovny organ, pre posudzovanie otazok l'udskych prav,
tzn. aj v obdobi medzi zasadnutiami. V zmysle navrhu dodatku sa tymto zamerom zavadza
viacero novych proceduralnych institutov a postupov, ako je napriklad dohodovacie konanie.
Sekretariat rady dostal niekol’ko pripomienok zo strany Uradu splnomocnenca vlady SR pre
narodnostné mensiny, Ministerstva kultury SR a Ministerstva spravodlivosti SR. Z tohto
dovodu sa 3. aprila, pod vedenim tajomnicky rady, uskuto¢nilo rokovanie
spolupredkladatelov navrhu dodatku so zastupcami pripomienkujicich rezortov.
V legislativno-technickych otdzkach sa dospelo ku konsenzu. Otvorenymi otdzkami zostalo
zriadenie Vyboru pre obCianske a politické prava, dohodovacie konanie a urgentna procedura,
ku ktorym nebol na mieste dosiahnuty konsenzus. Z uvedené¢ho ddvodu navrhol zmenu
formulacie uznesenia rady s cielom umoznit’ komplexnejsiu diskusiu k zmenam vo fungovani
a zlozeni rady v SirSom formate, to znamena, so zapojenim d’alSich ¢lenov rady, zastupujicich
tak Statny, ako aj obCiansky sektor. Na rokovanie predklada navrh uznesenia rady o zriadeni
SirSej pracovnej skupiny k novelizacii Statitu a rokovacieho poriadku rady, pricom termin
predloZenia finalnej podoby materidlu, aj vzhladom na casové okolnosti, navrhuje na
september 2014. Zaroven navrhuje, aby rada poverila vedenim pracovnej skupiny tajomnic¢ku
rady.

7/ Vzhladom na reakcie, ktoré sprevadzali prijimanie dodatku ¢. 4 K Statatu Vyboru pre
narodnostné mensiny a etnické skupiny v ramci rady, sa vo februari stretol s clenmi vyboru
s cielom prediskutovat’ spolo¢nu situaciu, ktora nastala. Jeho zaujmom ako predsedu rady je,
aby vybor zastupoval rovnocennym spdsobom a rovnako tak plnohodnotnym sposobom
zaujmy vSetkych ndrodnostnych mensin, o je mozné dosiahnut’ iba za ucasti a spoluprace
vSetkych ¢lenov vyboru. Preto navrhol zriadenie pracovnej skupiny s mandatom postdit’ danu
otazku apoziadal o vstupy vSetkych Clenov vyboru zastupujlcich jednotlivé ndrodnostné
mensiny. Doposial mu neboli doruené podklady zastupcov madarskej ndrodnostnej
mensiny. Bez sumarizacie podkladov od zéstupcov vSetkych mensin nie je mozné zacat’ prace
v pracovnej skupine. Vyzval zastupcov mad’arskej narodnostnej mensiny, aby dorucili svoje
podklady.

8/ Poziadal generalnu riaditel’ku sekcie pravnej a konzularnej a tajomnicku rady pani Barbaru
Illkovu o vykonanie kontroly uznasaniaschopnosti rady.
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Barbara Illkova, tajomnicka rady
Vzhl'adom na prezentaciu v rokovacej sale uviedla, Ze rada je uznaSaniaschopna, nakolko
nadpolovi¢na vicsina jej Clenov a Cleniek je na zasadnuti pritomna.

Miroslav Lajéak, predseda rady

1/ Predlozil navrh programu rokovania rady, ktory pozostava z desiatich bodov. V priebehu
ostatného tyzdna boli sekretariatu postupené doplnenia programu V nadvéznosti na ziadosti
ministra prace, socidlnych veci arodiny SR aministra spravodlivosti SR. Ide
0 doplnenia tykajuce sa Narodného ak¢éného planu pre deti a zasadného stanoviska Vyboru
pre prava LGBTI 0s6b.

2/ Predlozil navrh uznesenia rady K plneniu opatreni vyplyvajucich z tloh integra¢nej politiky
SR ado bodu rozne navrhol zaradit' informaciu o analyze a evaluacii Styroch dialogov
0 verejnych politikach, ktora vypracovala Slovenska akadémia vied.

Vyzval ¢lenov rady na pripadné navrhy na doplnenie alebo upravu programu.

Kalman Petdcz, expert rady

Navrhol do bodu rézne zaradit’ navrh vyhlasenia rady k problematike ochrancov a ochrankym
Pudskych prav aj v nadvéznosti na to, ze vlada nad’alej plne stoji za stratégiou avsak stale
pokracuju utoky, aj proti zamestnancom v Stitnej sluzbe, aj proti inym ochrancom
a ochrankyniam l'udskych prav.

Miroslav Laj¢ak, predseda rady

Zdoraznil, Zze opat’ sa na zasadnutie predklada navrh uznesenia, ktory by sa mal draftovat’
priamo na zasadnuti rady, ¢o je forma prace, ktorej je snaha sa vyhybat. Z tohto dovodu
navrhol hlasovanie 0 navrhu programu, ktory bol distribuovany spolu s pozvankou.

Statny tajomnik Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR poziadal o presun bodu 8 ako
bod ¢islo 2.

Pavel Traubner, podpredseda Vyboru pre narodnostné mensiny a etnické skupiny
Poziadal 0 moznost’ vysthpit’ v bode rozne.

Miroslav Lajéak, predseda rady

1/ Potvrdil, Ze bod rozne je uréeny na ustne informovanie. Vyzval ¢lenov rady na hlasovanie
0 ndvrhu programu s presunom bodu 8 za cCislo 1 bodu programu s doplnenim o ustnu
informaciu podpredsedu Vyboru pre narodnostné meniny a etnické skupiny.

Navrh programu bol jednohlasne schvaleny.

2/ Inicioval druhé hlasovanie 0 zaradeni dodato¢ného bodu programu podl'a navrhu Kalmana
Petdcza.
Hlasovanie: Za: 10, Proti: 7, Zdrzali sa: 11.

Navrh na doplnenie programu nebol schvaleny, pretoze nema dostato¢ni podporu ¢lenov
rady.

BOD 2

Miroslav Lajcak, predseda rady

Informécie o zasadnutiach vyborov rady, ktoré sa uskutocnili v mesiaci janudr, boli zaslané
sekretariatom rady elektronicky. V marci sa uskuto¢nili zasadnutia dvoch vyborov rady,
Vyboru pre deti a mladez a Vyboru pre prdva LGBTI os6b. Tento vybor prijal zasadné
stanovisko k poslaneckym navrhom novely Ustavy SR, ktory je zaradeny v ramci tohto bodu
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rokovania s ndvrhom uznesenia vypracovanym vyborom. Poziadal podpredsedov, respektive
tajomnikov vyborov, ktorych vybory zasadali v marci, aby stru¢ne informovali o zaveroch
rokovani a ostatnych podpredsedov, respektive tajomnikov vyborov, aby v pripade potreby
podali dopliiujticu informaciu o zaveroch zasadnuti vyborov z januara 2014.

Branislav Mamojka, podpredseda Vyboru pre osoby so zdravotnym postihnutim

1/ Vybor zasadal 28. januara. Bolo vyhodnotené plnenie zakona ¢. 308/2000 Z.z. 0 vysielani
aretransmisii, ktory wukladd vysielatelom digitdlne vysielat' televizne vysielanie
s komentovanim pre nevidiacich a S posunkovou recou pre sluchovo postihnutych. Na zaklade
ziadosti vyboru, Ze toto sa neplni s vynimkou jedného vysielatel'a, vykonala Rada pre
retransmisiu a vysielanie kontrolu v januari 2013, udelila pokuty RTVS a televizii JOJ za
neplnenie. Spravu nemali, poziadali o jej podanie do konca marca. Sprava bola velkym
sklamanim, pretoze Rada pre retransmisiu a vysielanie hovori otom, ze nema pravo
kontrolovat’ televizie, ale len vyhodnocuje Statistické tdaje. U dvoch televizii, ktoré boli
pokutované, su tudaje nepravdivé, neplnia zakon a televizie, ktoré boli poziadané, aby
informovali sekretariat vyboru, sa neozvali a nereaguju na ziadne poziadavky. Bol by rad,
keby v tejto veci kompetentné organy Statnej spravy nejakym spdsobom zasiahli.

2/ Koncom minulého roka ustredie prace vydalo pokyn, na zaklade ktorého bolo zakazané
kumulovat’ alebo vyuzivat’ prostriedky, ktoré st poskytnuté na dofinancovanie prevadzky
chranenych dielni a chranenych pracovisk, skombinovat’ ich s prispevkami z verejnej spravy,
teda od vys$Sich tzemnych celkov miest a obci, pripadne S dotacnym systémom ministerstiev
a podobne, ¢o viacerym organizaciam, ktoré tieto Cinnosti prevadzkuju, spdsobilo velké
straty. Poziadali najprv o vysvetlenie ustredia prace, ktoré potvrdilo svoj nazor, potom Sa
obratili na ministerstvo prace a aj na vybore o tom hovorili a pan minister prisI'abil pomoc,
takze sa to doriesilo hned” v priebehu dvoch tyzdiov. Toto usmernenie bolo zrusené
a pomohlo tomu aj Nariadenie Europskej unie z roku 2008 o0 v§eobecnych vynimkach, ktoré
hovori prave v ¢lanku 7, odsek 4, ze v pripade 0sdb so zdravotnym postihnutim takéto
financovanie nie je poruSenim hospodarskej sutaze.

3/ Dal§i problém, ktory bol prerokovany je priprava stavebnych zakonov z hladiska
bezbariérovosti stavebného prostredia. Vybor si vypoc¢ul spravu Ministerstva dopravy,
vystavby a regionalneho rozvoja SR a navrhol nominovat’ do pracovnych skupin pre pripravu
tohto zakona ajeho vyhlasok svojich zastupcov. Vybor nominoval troch zastupcov. Zial,
doteraz neboli prizvani k préci.

3/ Predmetom rokovania vyboru bola informéacia o vyuzivani horizontalnych priorit, rovnosti
prilezitosti a pristupnosti v operaénych programoch, pri ktorych je garantom Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny SR. Na zaklade dohody boli vymenovani traja zastupcovia do
tejto pracovnej skupiny, ktora doteraz nepracuje. Ostatné body prerokované vyborom boli
distribuované pisomnou formou.

Miroslav Lajéak, predseda rady
Predpoklada, ze vyhrady v bode jedna boli timo¢né d’alej, lebo je to v zaujme veci rokovania
vyboru k Rade pre vysielanie a retransmisiu.

Branislav Mamojka, podpredseda Vyboru pre osoby so zdravotnym postihnutim

Zatial nie, lebo sprava bola predlozena k 31. marcu. Bola urgovana u televizii, tie sa neozvali
a rada pre vysielanie predlozila spravu, kde hovori, Ze vyhodnocuje len Statistické udaje, ze
nerobi priamo kontrolu, takZze na najblizSom vybore bude prijaté radikalnejSie uznesenie.
Problémom je, Ze ide o televizie, ktoré su verejnopravna plus suikromna a usmeriiovanie zo
strany Statu je problematické.

Miroslav Laj¢ak, predseda rady
Uviedol, ze je potrebné na uvedeny problém upozoriiovat’.
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Ondrej Gallo, druhy podpredseda Vyboru pre deti a mladez

1/ Vybor zasadal 10. marca 2014, material bol zaslany elektronicky. Medzi dblezité body,
ktorym sa vybor venoval, je priprava stratégic. Momentalne je material na pripomienkovani,
ktoré¢ sa finalizuje, budil zapracované¢ pripomienky andsledne bude vybor material
schvalovat’ procedtrou per rollam. Vysledny material bude k dispozicii aj na webovej stranke
ministerstva, ktora sa tyka stratégie.

2/ Vybor na svojom zasadnuti dostal aj informaciu od pracovnej skupiny, ktora pripravuje
navrh rieSenia verejnej ochrany prav pre osoby so zdravotnym postihnutim a pre deti, to je
institut detského ombudsmana alebo komisara pre deti, ako sa navrh momentalne vyvija.

3/ Vybor schvalil spravu o plneni uloh vyplyvajucich z Narodného akéného planu pre deti, ta
je predmetom rokovania rady ako samostatny bod a pan Statny tajomnik sa bude obSirnejSie
venovat’ tomuto materialu v samostatnom bode.

Martin Macko, podpredseda Vyboru pre prava lesieb, gejov, bisexudlnych, transrodovych
a intersexualnych osdb

1/Vybor pre prava LGBTI o0s6b zasadal 19. marca. Prvy workshop o pravach LGBTI 0s6b
Vv ramci pripravy stratégie bude 10. aprila a d’al$i bude 24. aprila, ktory by uz mal byt
0 konkrétnom texte navrhovane;j prislusnej kapitoly.

2/ Hlavnym bodom zasadnutia vyboru bolo stanovisko vyboru k navrhovanym zmenam
ustavy. Boli predlozené dva poslanecké navrhy zmien ustavy, jeden opoziény a jeden
spoloény navrh Smeru a KDH. Obidva navrhuju doplnit’ Ustavu SR 0 vetu ,,manzZelstvo je
jedine¢ny zvédzok jedného muZza a jednej Zeny. SR manzelstvo vSestranne chrani a napomdaha
jeho dobru*. V poslednej dobe boli vyjadrenia mnohych odbornikov, ktori sa zhoduja na tom,
7e tento navrh neprindSa nic¢ pre manzelstva heterosexudlnych parov. Vybor pre prava LGBTI
ludi sa vyjadril ktym dopadom, ktoré ma na prava LGBTI Tudi. Vychadzali
z medzinarodnych eurdpskych dokumentov aje pravda, Ze vramci Eurdpskej Unie je to
pomerne ojedinela legislativna iniciativa, preto sa nemali moc o ¢o opriet’, ale je stanovisko
Eurépskeho parlamentu prave k mad’arskej Ustave, kde aj poslanci Smeru jednoznacne
odsudili tento bod madarskej tistavy. Co sa tyka dopadov, poukazali na to, ze neprebehla
ziadna diskusia, rovnako nikdy nebolo navrhované manzelstvo pre pary rovnakého pohlavia
a preto povazuju za uplne neopodstatnené riesit’ takymto spdsobom thto vec, bez akejkol'vek
spolocenskej diskusie arovnako na zéklade tychto skutoCnosti, ktoré st  predlozené
v stanovisku, navrhli, aby vlada prijala odmietavé stanovisko k tejto novele a aby naopak
zabezpecila v pravnych predpisoch SR rozmanitost’ rodinnych foriem, vratane takych, ktoré
nie su definované rodovou liniou alebo manZzelstvom. Nakoniec toto je aj vV zakone o rodine,
len veta, kde sa §tat zavizuje chranit’ vietky formy rodiny sa nedostala do ustavy. Stanovisko
bolo prijaté vSetkymi ¢lenmi za mimovladny sektor, akademicka obec, ale aj nezavislé
institicie ako verejny ochranca prav a stredisko, preto su radi, ze sa az takato silna koalicia
'udi dohodla na stanovisku, ktoré vysiela vel'mi silny signal pre vladu.

Miroslav Lajéak, predseda rady
Uviedol, ze navrh zmeny ustavy je poslanecky navrh a nie vladny navrh. Zaroven informoval,
ze ide o navrh uznesenia rady, ktorym sa rada hlasi k zasadnému stanovisku vyboru.

Sarlota Pufflerova, podpredsedni¢ka Vyboru pre vyskum, vzdelavanie, vychovu v oblasti
ludskych prav a rozvojového vzdelavania

Dala na zvazenie formulaciu uznesenia - ¢i by rada mala stanovisko schvalovat, ked’ze ide
0 zasadné stanovisko, ktoré pdjde do vlady aj bez schvalenia radou. S takymto typom
uznesenia by sa mala rada len stotoznit’, alebo nestotoznit’, pripadne zobrat’ na vedomie.
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Miroslav Lajc¢ak, predseda rady
Vyzval predkladatel'a p. Macka, aby sa k uvedenému navrhu zmeny formulacie uznesenia
vyjadril.

Martin Macko, podpredseda Vyboru pre prava lesieb, gejov, bisexualnych, transrodovych a
intersexualnych oséb

Uviedol, ze vrade uz prebehla v minulosti diskusia k zasadnym stanoviskam a bolo
predsedom rady navrhnuté, aby aj zasadné stanoviska schval'ovala rada, aby sa ukazalo, ¢i sa
rada stotoziuje s takymto stanoviskom. Dal na zvéazenie, aby sa tymto problémom zaoberala
pracovna skupina, ktora sa zaobera zefektivnenim prace rady.

Miroslav Lajéak, predseda rady

Potvrdil, Ze prebehla debata, Ze napriek tomu, Ze zasadné stanoviskd z vyboru idu priamo na
vladu, je vhodné, aby prebehla diskusia aj na rade. Slovo schval'uje je trochu zavadzajuce,
pretoze rade z rokovacieho poriadku nevyplyva povinnost’ schval'ovat’ predmetné stanovisko.
Navrhol slovo schval'uje nahradit’ slovom sa stotoZiuje.

Branislav Mamojka, podpredseda Vyboru pre osoby so zdravotnym postihnutim
Upozomil, ze ak rada neodporucéa, neschvali stanovisko a z vyboru pojde na vladu druhé
stanovisko, dojde k rozporu a nie je jasné, ako by sa s tym vlada vysporiadala.

Miroslav Lajéak, predseda rady

To je d’alsia vec, ktora potvrdzuje dolezitost’ rokovat’ o spdsobe fungovania rady. Vyjadrenie
schval'ovania alebo neschvalovania je méttce, vidi logiku v tom, Ze si vybor prijme zasadné
stanovisko, s ktorym sa rada stotozni alebo nestotozni a nasledne ide na rokovanie vlady
takymto sposobom.

Kélman Petdcz, expert rady

Ide o Specificku participaciu, ktora sa nachadza v Dohovore o0 pravach osob so zdravotnym
postihnutim, ¢ize ked’ vybor prijme nejaké stanovisko, ktoré sa vyhradne tyka ich zélezitosti
anetyka sa Ziadnej inej l'udskopravnej skupiny, tak kto iny méd o tom prijimat’ zdsadné
stanovisko? To je presne ten isty pripad. Ak by stanovisko Vyboru pre prava LGBTI osob
prehlasovali vSetci ostatni, to nema vobec Ziadny vplyv na stanovisko vyboru.

Miroslav Lajéak, predseda rady
Sthlasil s vyjadrenim p. Petdcza, ale zaroven zdoraznil, ze rada by Sa mala vyjadrovat
a zaujat’ stanovisko k zasadnym stanoviskam vyborov.

Maria Orgonasova, Unia miest Slovenska

V navrhu programu je prvy bod oznaceny ako navrh stanoviska k poslaneckym navrhom
ustavného zakazu manzelstiev rovnakého pohlavia. Nechape navrh novely Ustavy ako zékaz
manzelstiev, ale chape ho v pozitivnom slova zmysle ako formulaciu, definiciu, ¢o je to
manzelstvo. Desiatky rokov ucila fyziologiu na lekarskej fakulte buducich lekarov a je
jednoznacné, ze fyziologicky plodit’ a vytvarat’ predpoklady pre vznik novych generdcii maju
iba rézne pohlavia, teda manzelstva zlozené z réznych pohlavi, ¢ize manzelstvo je zvdzok
jedného muza a jednej zeny. Nevidi v tom zakaz manzelstiev, iné¢ druhy spoluzitia by mali
mat inu formu a nie nazyvat’ ich manzelstvom.

Dovodova sprava navrhu uvadza, ze jedinym faktickym cielom Upravy je zamedzit parom
rovnakého pohlavia pristup k inStitucii manzelstva.
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Miroslav Lajéék, predseda rady
Ak chcem v rade vyjadrovat’ stanovisko hlasovanim k navrhu zakona, tak je potrebné uviest’
zakon tak, ako je predlozeny do Narodnej rady SR.

Zasadné stanovisko vyboru bude predlozené vlade SR, ale rada sa dohodla, aby sa vyjadrila
k zasadnym stanoviskam vyborov, lebo bola konfrontovana so situaciou, ze ide nieco
z vyboru do vlady a rada o tom ani nediskutuje, ani k tomu nedava stanovisko. Ide 0 to, ¢i sa
S tym rada stotoznila alebo nestotoznila, to povazuje za spravny pristup. Rada nezasahuje do
uznesenia alebo do zasadného stanoviska, ktoré uznesenim prijal vybor.

Vyzval ¢lenov rady k hlasovaniu o navrhu uznesenia rady.

Rada sa nestotoznila s predlozenym zasadnym stanoviskom Vyboru pre prava lesieb, gejov,
bisexualnych, transrodovych a intersexualnych osob k poslaneckym navrhom ustavného
zékona ¢islo tlace 891a 921.

Hlasovanie: Za 13 — Proti 10 — Zdrzali sa 8.

Zasadné stanovisko vyboru bude predlozené na rokovanie vlady SR ministrom spravodlivosti
SR.

Adriana Mesochoritisova, podpredsednicka Vyboru pre rodova rovnost’

Zasadnutie sa konalo 30. januara 2014, pod vedenim ministra prace, socialnych veci a rodiny
p. Richtera a na zasadnuti vyboru sa rokovalo aj s ministrom spravodlivosti SR p. Borecom.
Vybor rokoval o stihrnnej sprave o stave rodovej rovnosti, vyhodnocoval plnenie Narodne;j
stratégie rodovej rovnosti na roky 2009 az 2013 a Narodny akény plan rodovej rovnosti
a takisto odbor rodovej rovnosti, pani riaditel’ka Pietruchova predkladala spravu o priprave
piatej a Siestej periodickej spravy SR k Dohovoru o odstraneni vsetkych foriem diskriminacie
zien, ked’Zze tento rok SR bude reportovat’ za tento dohovor spravu. Najdolezitejsia bola
informacia pana ministra Boreca o procese ratifikacie Istanbulského dohovoru o predchadzani
nasilu vo¢i Zendm a domacemu nasiliu a boji proti nemu. Pan minister zdoraznil, Ze proces
ratifikacie si vyzaduje d’alSie legislativne zmeny, vratane pripravy Specifického zakona k tejto
téme. Vybor takisto diskutoval o ¢innosti koordinacno-metodického centra, ktoré pripravuje
najmé Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR. Pan minister spomenul, Ze sa na neho
obratilo stopat’ krestanskych organizacii, ktoré ziadali, aby ratifikacia tohto dohovoru bola
odlozena. Vybor so znepokojenim prijal informaciu, ze sa ratifikicia bude predlzovat
a opatovne pripomenul, ze vlada SR schvalila uznesenie k Narodnému akénému planu na
prevenciu a eliminaciu nasilia na Zenach, kde je priamo uloha ratifikovat dohovor do roku
2014. Takze st dve rozporné uznesenia. Rada minuly rok, takisto Vybor pre rodovl rovnost’
opakovane odporucal vlade, aby urychlila proces ratifikacie Instanbulského dohovoru. Tieto
uznesenia trvaju a st v platnosti a dufa, Ze ich nielen ministerstvo, ktoré ma na starosti
ratifikaény proces, ale aj Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR a asi aj Ministerstvo
zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti SR bude brat’ s plnou vaznostou. Pan minister
privital navrh na spolupracu, s tym, ze bude spolupracovat s Vyborom pre rodovl rovnost’,
S pracovnou skupinou pre predchadzanie nasiliu pachaného na zenach, kde je mozné pracovat’
na konkrétnych legislativnych zmendch, ktoré by mohli napomoct” urychleniu ratifikaéného
procesu.

Sarlota Pufflerova, podpredsedni¢ka Vyboru pre vyskum, vzdeldvanie, vychovu v oblasti
Pudskych prav a rozvojového vzdelavania

1/ V medziobdobi, kedy bolo prerusené zasadnutie rady sa vybor neziSiel. Zasadnutie je
naplanované az na 11. aprila, ked’ze v tomto obdobi pracovna skupina uz pripravovala navrh
textu do stratégie, ktory v pondelok odovzdali na postdenie vyboru a k tomu ma byt diskusia
na najblizSom zasadnuti vyboru. Vybor sa ststredil najméa na stratégiu ked’ze prave vychova
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a vzdelavanie k l'udskym pravam je prierezovou témou, ale aj jednou z najvacsich priorit.
Predpoklada, ze v piatok bude text odobreny, pripadne budu zapracované pripomienky.
Nasledne sa text posunie na ministerstvo. Nez bude workshop, tak by mal byt podklad
odobreny aj ministerstvom. Workshop sa bude konat’ 29. aprila.

Daniel Milo, tajomnik Vyboru pre predchddzanie a elimindciu rasizmu, xenofdbie,
antisemitizmu a ostatnych foriem intolerancie

Uviedol, Ze od posledného zasadnutia sa uskuto¢nili stretnutia pracovnych skupin, takze nie je
potrebné informovat’.

BOD 3

Jozef Burian, Statny tajomnik Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR

Spréava o plneni tloh vyplyvajucich z Narodného akéného planu pre deti na roky 2013 — 2017
za rok 2013 a navrh na jeho aktualizaciu sa predklada na zaklade uznesenia vlady SR ¢islo
276 z piateho juna 2013, aktualizacia sa tyka prilohy ¢islo 3 Narodného akéného planu pre
deti, ktora uvadza prehl'ad dlhodobych, strednodobych a kratkodobych nastrojov podporne
prispievajucich k implementacii prav dietata na narodnej a regionalnej Grovni. Predkladany
materidl je priebeznou spravou k plneniu uloh vyplyvajicich z Narodného akéného planu pre
deti, pricom dokumentuje plnenie uloh za obdobie roka 2013. Pre tucely aktualizacie
Nérodného akéného planu pre deti sa navrhuje skratenie lehoty na predloZenie ¢iastkovych
sprav rezortov z 30. marca na 31. januara kazdoroc¢ne, skratenie lehoty na predlozenie spravy
0 plneni uloh vyplyvajicich z Vyboru pre deti a mladez, umozni schvalenie materidlu eSte
v prvom Stvrtroku kalendarneho roku a zefektivni tak cCasovy harmonogram plnenia
aktualnych uloh. S cielom zabezpecenia spoluprace s Vyborom pre deti a mlddez sa navrhuje
doplnenie siete kontaktnych osdb o zastupcov d’alSich subjektov, medzi inymi aj o Narodné
koordina¢né stredisko na ochranu deti pred nasilim a o0 hlavné kontaktné miesto pre
problematiku vykonavania Dohovoru OSN o0 pravach o0s6b so zdravotnym postihnutim.
K materialu prebiehalo v diloch 12. az 25. februéra tohto roku medzirezortné pripomienkové
konanie, po€as ktorého sa k materidlu vyjadrilo dvadsat'tri subjektov, z toho jedendst’ bez
pripomienok. Obycajné pripomienky boli akceptované a zapracované do spravy, respektive
cez navrh uznesenia vlady. Zasadné pripomienky si uplatnili Styri subjekty. Ku vSetkym,
s vynimkou jednej, sa uskutocnili rozporové konania so zidverom o odstraneni rozporu.
Zasadna pripomienka verejnej ochrankyne prav obsahovala tri névrhy, z ktorych dva boli
rieSené odstrdnenim rozporu v radmci uskutoéneného rozporového konania. Zasadna
pripomienka tykajiica sa navrhu na zaradenie novej ulohy cislo Sest’, dvanast’ v zneni prijatie
krokov na rieSenie poruSovania prav na vzdelané deti, ziakov, prisluSnikov rémskej
narodnostnej mensiny so S$pecialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami bez konkrétneho
rozpracovania s poukazom na zavery a odporucania vlastnych prieskumov a sprav verejnej
ochrankyne prav nebola akceptovana z dovodu nesthlasu Ministerstva Skolstva, vedy,
vyskumu a $portu SR s prijatim tejto tlohy. Pokus 0 odstranenie rozporu na rokovani vyboru
dna 10. marca bol neuspesny, z dovodu netcasti zastupkyne alebo zastupcu verejnej
ochrankyne prav, respektive nidhradnika, a to aj po opakovanej vyzve na rokovani vyboru.
Stanovisko Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR bolo po rokovani vyboru
rozsirené o d’alsie dovody, ktoré poukazovali na komplementaritu Narodného akéného planu
pre deti k opatreniam, ktoré sa uz plnia prostrednictvom inych akénych planov, programov,
koncepcii alebo stratégii a skutocnost, Ze problematika vzdeldvania romskej narodnostnej
mensiny je uz komplexne rieSena v stratégii SR pre integraciu Rémov do roku 2020. Pripadné
zakomponovanie uloh tohto charakteru do Narodného akéného planu by bolo definované ako
duplicitné. Vybor po prerokovani odporucil rade svojim uznesenim c¢islo 36 zo dna 10. marca
schvalit’ material v predkladanom zmeni, bez zapracovania navrhov, teda bez zapracovania
tejto zasadnej pripomienky. Realizacia novonavrhovanych tloh aktualizovaného Narodného
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ak¢éného planu pre deti nepredpoklada dodatocné poziadavky na rozpocet verejnej spravy. Ich
realizacia bude zabezpecena v ramci schvalenych limitov rozpoctu verejnej spravy. Uvedené
sa vztahuje na vSetky subjekty verejnej spravy, ktoré v zmysle navrhovanych opatreni
zodpovednych gestorov, spoluzodpovednych gestorov, respektive spolupracujicimi
subjektmi. Material nepredpoklada vplyv na podnikatel'ské prostredie, Zivotné prostredie,
socialne vplyvy a na vplyvy na informatizaciu spolocnosti.

Jan Lipiansky, podpredseda Rady vlady SR pre prava seniorov a prispdsobovanie verejnych
politik procesu starnutia populdcie

Vyslovil podporu predlozenému materialu, pretoZze najmladsia generacia si skuto¢ne zasluzi
vaésiu systémovi pozornost’ celej spolo¢nosti, ked’Ze ide o budicnost’ Slovenska. Zaroven
vSak uviedol, ze materialu chyba komplexnost. Odporudil, Ze v materiali by mohla byt aj
medzigeneracna solidarita, Ze strednd a seniorska generacia by mala prejavit’ podstatne vacsi
zaujem o problematiku najmladsej generacie. Zdoraznil, ze seniori sa hlasia k tomu a chca
byt napomocni pri realizacii konkrétnych krokov. Rokoval s panom Gallom, Ze by sa pokusil
na nejakom stretnuti povedat’, akym sposobom by seniori mohli byt’ pri hodnotovom systéme
napomocni, pretoze teraz to nema ani hlavu, ani pitu a najmladSiu generaciu ovplyviiuje
niekto a nieco iné.

Miroslav Laj¢éak, predseda rady
Zdoraznil, Ze je potreba, aby takéto materidly takisto vznikali participativne, aby bol priestor
vyjadrit’ sa v procese ich formovania.

Jozef Burian, Statny tajomnik Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR
Uviedol, Ze ministerstvo sa stretava s Jednotou dochodcov, takze ak budu nejaké konkrétne
poziadavky, ministerstvo je pripravené ich zapracovat’.

Miroslav Lajéak, predseda rady

Vyzval pritomnych k hlasovaniu.

Rada uznesenim ¢. 97 vzala na vedomie Spravu o plneni tloh vyplyvajicich z Narodného
akéného planu pre deti na roky 2013 - 2017 za rok 2013 a ndvrh na jeho aktualizaciu
Hlasovanie: Za 30 — Proti 0 — Zdrzali sa 1.

BOD 4

Miroslav Lajéak, predseda rady

Uviedol, ze v stvislosti s pripravou planu ¢innosti rady boli osloveni vsetci ¢lenovia rady so
ziadostou o zaslanie podnetov, so zohl'adnenim planu prace vlady SR na rok 2014 a planu
legislativnych uloh vlady SR na rok 2014. Navrh planu ¢innosti rady na rok 2014 vychadza
z navrhov doruc¢enych Ministerstvom vnutra SR, Ministerstvom prace, socialnych veci
arodiny SR aUradom splnomocnenca vlady SR pre narodnostné mensiny. Podkladové
materialy Ministerstva $kolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR boli postapené Vyboru pre deti
a mladez. Ostatné rezorty ani zastupcovia mimovladnych neziskovych organizacii a experti
rady nezaslali sekretariatu rady ziadne vstupy. Z dévodu zosuladenia terminu rokovania rady
0 navrhu na podpis protokolu ¢islo 16 k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobdd s uznesenim vlady SR ¢islo 546/2013 navrhol v bode 10 zmenit’ navrh terminu z juna
na december. Poziadal c¢lenov rady, aby obratom identifikovali terminy predlozenia
navrhovanych materialov na rokovanie rady v roku 2014. Zasadnutia rady planuje uskuto¢nit’
koncom maja, patnaste v oktobri a Sestnaste v decembri a v stvislosti s pripravou stratégie sa
uskutoéni mimoriadne zasadnutie v jlni.
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Maria Jedlickovd, predsednicka Vyboru pre ndrodnostné mensiny a etnické skupiny, poverend
plnenim uloh splnomocnenca vlddy SR pre ndrodnostné mensiny

Poziadala o0 vypustenie bodu ¢islo 2 ,,Sprava o postaveni a préavach prisluSnikov
narodnostnych mensin“ z navrhu planu prace, nakol’ko v zmysle §tatatu splnomocnenca vlady
SR pre narodnostné mensiny (¢lanok 4, odsek 1) predmetnu spravu prerokovava a schvaluje
vybor, nie rada.

Miroslav Lajéak, predseda rady
Uviedol, ze bod programu bol zaradeny do planu cinnosti na zaklade navrhu Uradu
splnomocnenca vlady SR pre narodnostné mensiny.

Maria Jedlickovd, predsednicka Vyboru pre narodnostné mensiny a etnické skupiny, poverend
plnenim uloh splnomocnenca vlddy SR pre ndrodnostné mensSiny

St si toho vedomi. Nebrania sa Vv pripade zaujmu rady i tento material prerokovat. Sprava
bude predmetom medzirezortného pripomienkového konania sterminom predkladania na
rokovanie vlady SR 30. maja 2014. Momentalne nie je Casovy priestor, aby bola sprava
predlozena rade, nez bude schvalena vladou SR.

Miroslav Lajéak, predseda rady
Navrhol zmenit’ v bode 2, Sprava o postaveni a pravach prislusnikov narodnostnych mensin
termin m4j, namiesto marec.

Sarlota Pufflerova, podpredsednicka Vyboru pre vyskum, vzdeldvanie, vychovu v oblasti
I'udskych prav a rozvojového vzdelavania
Navrhla doplnenie do planu ¢innosti aj prijatie dodatku ¢. 4 k Statatu rady.

Miroslav Laj¢ak, predseda rady
S uvedenymi zmenami v navrhu Planu ¢innosti na rok 2014 vyzval radu na hlasovanie.

Rada uznesenim ¢. 98 jednomysel'ne schvalila Plan ¢innosti rady na rok 2014.
BOD 5

Miroslav Lajéak, predseda rady

Minuly tyzdeni sa konalo rokovanie spolupredkladatelov materidlu, spolu so zéastupcami
Uradu vlady SR, Ministerstvom kultary SR, Ministerstvom spravodlivosti SR a bol
dosiahnuty konsenzus vo vicSine otazok, ale zostali niektoré otvorené otazky, konkrétne
zriadenie Vyboru pre obCianske a politické prava, dohodovacie konanie a urgentna procedura.
Preto predkladd navrh na zmenu formulacie uznesenia rady. Cielom je umoznit
komplexnejsiu diskusiu k zmendm vo fungovani rady, v SirSom formate, to znamena vsetci
¢lenovia rady, ktori maju zaujem sa zapojit' do diskusie, si tymto prizyvani. Navrhol zriadit
SirSiu pracovnu skupinu k novelizacii Statatu a rokovacieho poriadku rady a navrhol, aby rada
poverila vedenim pracovnej skupiny jej tajomnicku.

Kélméan Petdcz, expert rady

Prezentoval vSeobecnejSiu poznamku, ktora sa netyka samotnej rady, ale je to SirSi problém.
Kompetencny zédkon definuje poradné organy vlady, len ked’ sa pozrieme na poradné organy
vlady ako také, tak vidime, Ze niektoré vobec nie st poradné organy. Poradny organ by mal
byt teleso, ktoré nezavisle radi vlade. Mdme splnomocnencov, ktori st $tatni zamestnanci.
Definicia poradnych orgdnov je podla jeho nazoru chaotickd. Je to problém, ktory je treba
rieSit’ zasadnejSie.
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Miroslav Lajéak, predseda rady

Ambiciou v tejto chvili by naozaj malo byt, aby rada mala statat a rokovaci poriadok, aby
bolo moZné sa operativne bud’ zist, alebo zaujat’ stanovisko k veciam. Cim nechce povedat’,
ze nesuhlasi s tym, ¢o uviedol K. Petécz a mysli si, ze rada moze odporucit’ aj vlade, aby sa
nad tym zamyslela v SirSom meritku. Ale to, ¢o je v priamej zodpovednosti, je fungovanie
rady a na tom sa vsetci zhodli, ze je priestor k zvySeniu jej efektivnosti.

Martin Macko, podpredseda Vyboru pre prava lesieb, gejov, bisexudlnych, transrodovych a
intersexualnych 0sob

Ocenil pristup sekretariatu a Ministerstva zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti SR, ze
sa v podstate dokazalo prist’ k zhode. AZ nasledne sa ukazalo, Ze st vo¢i navrhu pripomienky
z ostatnych rezortov. Vo vacsine sa dospelo k zhode, ale tri zasadné, kl'icové, st nad’alej
sporné. A to su tie, kvoli ktorym bola pracovna skupina zriadena, ¢ize ako ma fungovat’ rada
medzi rokovaniami, ako ma riesit’ materialy, ktoré nespadaji do jednotlivych vyborov, ako
s nimi postupovat’. Vyjadril presvedéenie, ked’ze st zatazeni procesom pripravy stratégie,
bolo by vhodné posunut’ termin az na neskdr Stym, Ze ocakdva aj nejaké predloZenie
alternativ zo strany tych rezortov, ktoré mali pripomienky.

Predseda pracovnej skupiny nemusi byt vzdy ¢lenom rady, ale stéle to takto je v $tatate. Cize
je potrebné, aby predsedom pracovnej skupiny bol minister, ale prakticky vykon by bol na
pani tajomnicke.

Barba Illkova, tajomnicka rady
Uviedla, ze podla Statatu rady je ¢lenkou rady bez hlasovacieho prava, tym padom moéze
v zmysle Statutu predsedat’ pracovnej skupine.

Miroslav Lajéak, predseda rady

Ocenil proces, ktory radu priviedol az k bodu programu rady. Zrekapituloval, Zze ostali tri
otvorené otazky, ale napriek tomu sa dokazal vyriesit’ cely rad d’alSich otazok. Do jina bude
hlavnou ulohou stratégia anasledne bude priestor doriesit’ otazky Statutu V termine do
30. septembra a to k vSeobecnej spokojnosti.

Anton Martvoi, poslanec, Ustavnopravny vybor Narodnej rady SR

Poukazal na problémy Statutu rady, v ktorom nie je zakotvené jej funkéné obdobie. Podl'a
jeho nazoru, ako aj nazoru niektorych mimovladnych organizacii, je neprijatel'né, aby v rade
mali niektoré ob¢ianske zdruZzenia dvoch zastupcov z titulu ¢lena rady a z titulu podpredsedu
vyboru rady, zatial’ ¢o iné ob¢ianske zdruzenia nie st v rade zastiipené vobec.

Miroslav Lajéak, predseda rady

Cinnost’ pracovnej skupiny by nemala byt nahradena. Prizvani si vietci, ktori sa chcli
k t¢tmam vyjadrit. Kazdej otazke bude venovana pozornost' v ramci pracovnej skupiny.
Zmyslom je, aby rada bola efektivna, ¢o dnes nie je a aby bola schopné operativne reagovat
na aktualne dianie. Tato potreba vyvstava opakovane s pocitom, ze aktualny stav nie je vel'mi
dobre vyrieSeny. Procedira per rollam vyvoldva viac kontroverzii nez stladu. Je tu
poziadavka po d’alSom vybore, ako aj po pracovnej skupine, ¢o znamena, Ze o vSetkom je
potrebna diskusia. Jedinym cielom je, aby rada naozaj efektivne plnila ulohu poradného
organu. Z toho dovodu bude uvedenému zodpovedne venované pozornost’.

Hlasovanie 0 navrhu uznesenia s upravami, ako boli prezentované: Rada jednomysel'ne prijala
uznesenie ¢. 99, ktorym sa zriadila pracovna skupina k vypracovaniu dodatku ¢. 4 k Statitu
rady a k rokovaciemu poriadku rady sterminom predlozenia na rokovanie rady do 30.
septembra 2014.
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BOD 6

Miroslav Lajéak, predseda rady

1/Informoval, Ze koordina¢na skupina sa na svojom rokovani dna 26.3.2014 zhodla, aby
povodne navrhované uznesenie k stratégii bolo rozdelené na tri samostatné uznesenia. Prvé
uznesenie sa tyka zlozenia redakéného timu. Druhé uznesenie sa tyka workshopov v gescii
Ministerstva zahrani¢nych veci a europskych zalezitosti SR. Tretie uznesenie sa tyka
gestorstva témy prava migrantov. Predlozil rade navrhy uzneseni s odévodnenim.

Prvy navrh sa tyka zlozenia redakéného timu tak, ako bolo koordina¢nou skupinou
odporucené a dopliiia sa o tretieho ¢lena p. Branislava Fridricha, ¢lena rady a experta v pravnej
oblasti. Navrhol, aby redak¢ny tim bol vedeny p. Silviou Porubénovou, riaditel’kou Instititu
pre vyskum prace a rodiny. Dal3ou &lenkou redakéného timu bude p. Dagmar Horna, ¢lenka
rady a zaroven ¢lenka predchadzajuceho redakéného timu s cielom zachovat' prepojenie
redak¢énych timov. K druhému navrhu uznesenia, ktoré sa tyka workshopov pod gesciou jeho
rezortu, uviedol, ze 28.1.2014 sa pod jeho vedenim uskuto¢nilo prvé rokovanie pracovnej
skupiny. Pracovna skupina pre finalizaciu Casti stratégie a organizaciu odbornych podujati
pokryva dve Specifické témy, ktorymi st Dialdog o podstate azmysle Tudskych prav
a Instituciondlna architektura ochrany l'udskych prav. Workshopy sa budu konat’ 7. a 13. maja
2014. Workshop k téme Dialog o podstate a zmysle I'udskych prav bude reflektovat’ otvorené
otazky, ktoré vzidu z diskusie na odbornych podujatiach, organizovanych ostatnymi rezortmi
V najblizSom obdobi. Pracovna skupina je zloZend paritne zo zéastupcov Statnej spravy a zo
zastupcov mimovladnych neziskovych organizéacii. Pokial’ ide o treti ndvrh uznesenia,
k workshopu k téme prava migrantov, Uviedol, ze viaceri z ¢lenov rady vyjadrili v ramci
procediry per rollam nesuhlas s gestorstvom Migraéného tradu nad touto kapitolou.
Z uvedeného dovodu sa rozhodol proceduru suspendovat, napriek tomu, ze formalne
nalezitosti na jej schvalenie boli splnené. Formulaciu uznesenia v pdvodnom zneni zaradil na
dne$né rokovanie rady scielom jeho spoloéného prediskutovania. Dalej poznamenal, Ze
Migraény urad inicioval dve stretnutia, ktoré sa uskuto€nili v marci tohto roka. Vysledkom
stretnuti  je vychodiskovy poklad vypracovany Migraénym tradom, doplneny o podklady
Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny SR, Ministerstva vnutra SR, Medzinarodne;j
organizacie pre migraciu a d’alSich subjektov, ktorych zastupcovia sa stretnuti zac¢astiovali.
Podklad bude odovzdany novému gestorovi ulohy, v pripade, ak bude na dneSnom rokovani
ur¢eny. Z toho dovodu st na dnesnom zasadnuti rady predlozené tri nové navrhy uznesenia,
do ktorych sa roz€lenil povodny navrh, ktory mal byt predlozeny na minulom zasadnuti.

2/ Prvym uznesenim sa schvaluje redakény tim tak, ako bolo uvedené rozSiruje sa
koordinacnd skupina o zastupcov Kanceldrie verejného ochrancu prav a Slovenského
narodného strediska pre I'udské préava.

Uznesenie €. 101 bolo jednomysel'ne schvélené.

3/ Druhym uznesenim, ktorym sa uklada predsedovi rady zabezpecit gesciu nad dvoma
odbornymi  podujatiami v podobe Dialogu o podstate azmysle Tludskych prav
a Institucionalnej architektury l'udskych prav na Slovensku.

Uznesenie €. 102 bolo jednomysel'ne schvalené.

4/ Tretim uznesenim ktéme prava migrantov, ktorym sa po vzajomnej komunikacii
zainteresovanych organov a institacii uklada Statnemu tajomnikovi Ministerstva vnatra SR
V spolupraci s Migracnym turadom zabezpecit' odbornu gesciu nad tymto podujatim a zriadit’
pracovnu skupinu v adekvatnom zloZeni. Termin je neodkladne. Gesciu prebera Statny
tajomnik Ministerstva vnutra SR.

Uznesenie ¢. 103 ku gescii nad odbornym podujatim v oblasti prav migrantov bolo schvalené.
Hlasovanie: Za: 29, Proti: 0, Zdrzali sa: 2.
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BOD 7

Daniel Milo, tajomnik Vyboru pre predchddzanie a elimindciu rasizmu, xenofobie,
antisemitizmu a ostatnych foriem intolerancie.

Névrh bol schvéaleny uznesenim vyboru €. 19 diia 28.1.2014, ktorym sa odporucilo rade prijat
dodatok ¢. 1 k Statatu vyboru. Do ¢l. 4 ods. 5, kde su uvedené subjekty V podobe stalych
&lenov vyboru s hlasovacim pravom, sa dopliia pismeno r) zastupca Vyboru pre narodnostné
mensiny a etnické skupiny z radov obcCianskej spoloc¢nosti. Do €l. 4 ods. 8, kde su uvedené
subjekty, ktoré nemaju hlasovacie pravo, ale su stile prizyvané na zasadnutia vyboru, sa
dopiiia pismeno e) Urad splnomocnenca vlady SR pre narodnostné mensiny a etnické

skupiny.

Miroslav Laj¢éak, predseda rady
Ide o doplnenie vyborov, pri¢om v tomto duchu je pripraveny navrh uznesenia rady.

Uznesenie ¢. 100 rada jednomyselne schvalila Dodatok k $tatitu Vyboru pre predchadzanie
a elimindciu rasizmu, xenofobie, antisemitizmu a ostatnych foriem intolerancie.

BOD 8

Miroslav Lajéak, predseda rady

Uviedol, Ze rada sa opakovane aj na ostatnom zasadnuti venovala ¢innosti Slovenského
narodného strediska pre l'udské prava. Vykonny riaditel’ strediska bol poziadany, aby na
dnesné zasadnutie rady predlozil informaciu o konkrétnych krokoch strediska, naplanovanych
na najblizSie obdobie. Minister spravodlivosti SR bol poziadany, aby pri priprave novely
zakona o zriadeni strediska zohl'adnil argumenty predlozené na zasadnuti rady jej ¢lenkou,
pani Sarlotou Pufflerovou, v zmysle ktorych méa priprava novely prebichat subeZne
S pripravou stratégie. Ministerstvo spravodlivosti SR zaslalo koncom januédra tohto roka
pracovny navrh novely zakona o zriadeni strediska, pricom bola zdoraznena doleZitost
participativneho dialogu s ob¢ianskou spolo¢nost'ou. Minister spravodlivosti SR zorganizoval
pracovné¢ stretnutie zac¢iatkom februara tohto roka.

Tomas Borec, minister spravodlivosti SR

Pocas rokovania zastupcovia obcianskej spolo¢nosti vyslovili svoj nestihlas s navrhovanym
znenim tak, ako bolo pripravené a pripomienkované aj Ministerstvom zahrani¢nych veci
a europskych zalezZitosti SR. Pokial’ ide o nedostatky pravnej Upravy, zastupcovia obcianske;
spolo¢nosti navrhuju, aby sa celd problematika fungovania rieSila komplexnejSou novelou,
respektive novym zdkonom po vyjasneni koncepcie fungovania strediska. Takato potreba
v budtcnosti urcite vyplynie iz pripravovanej stratégie, ako iz pripravovanej legislativy
Vv podobe rekodifikacie obcianskeho prava procesného, pripadne novely antidiskriminaéného
zékona. Zastupcovia obcianskej spolo¢nosti vSak pripustili aj moznost’ ¢iastocnej novelizacie
pravneho predpisu V horizonte polovice tohto roka, pricom vsSak nad’alej vidia potrebu
zriadenia pracovnej skupiny tejto pripravovanej novely, zlozenej aj z odbornikov z rady. Ako
zakladné nedostatky navrhu predlozeného Ministerstvom spravodlivosti SR povazujii najmé
sposob kreovania spravnej rady, kde podla ich nazoru ide o poruSenie principu nezavislosti
velkym poctom nomindcii priamo alebo de facto predstavitelmi vlady SR. Nedostatoné
stanovenie kritérii na ¢lenov spravnej rady strediska, funkéné obdobie vykonného riaditel’a
strediska, ako aj priebeh vyberového konania na funkciu riaditel'a strediska. Dalej uviedol
dolezitost’ priebehu takejto diskusie s cielom, aby aj ndzory obcianskej spoloCnosti boli
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Vv tomto smere brané do tvahy. Z toho dovodu je potrebné postupovat’ pri priprave novely
pruzne. Najvhodnejsi sposob postupu v tejto veci je, aby predlozil ¢lenom rady navrh novely
zékona na pripomienkovanie, kde kazdy z Clenov m& moznost’ ku kazdému jednotlivému
bodu navrhu uviest svoje stanovisko a odovodnit’ ho. Pripomienkové konanie by bolo
vyhodnotené a zaslané na radu na odsthlasenie, pripadne na d’alsi postup. Tento spdsob je
vhodnejsi ako zriadenie pracovnej skupiny s potencidlnym dlh§im c¢asovym hladiskom.
Sucasne upozornil, Ze ide o legislativu a nie interny pravny predpis rady. Preto treba
vychadzat aj ztoho, Ze riadny legislativny proces nemoéze byt obideny, zahriiujici aj
medzirezortné pripomienkové konanie, Legislativnu radu vlady SR, ako aj Narodnua radu SR.

Miroslav Lajéak, predseda rady
Poznamenal, ze minister spravodlivosti SR odporucil dat' ndvrh na vyjadrenie vSetkym
¢lenom rady s naslednym rokovanim o vznesenych pripomienkach.

Sarlota Pufflerova, podpredsedni¢ka Vyboru pre vyskum, vzdeldvanie, vychovu v oblasti
I'udskych prav a rozvojového vzdelavania
Poziadala, aby v druhom kole bola zriadena pracovna skupina.

Marian Mesaro$, vykonny riaditel’ Slovenského narodného strediska pre 'udské prava

Informoval o zisteniach v zmysle formulovanej ulohy. Personalne zabezpecenie strediska
vnima ako osobnu ulohu s cielom zlepSit fungovanie Cinnosti strediska pozostdvajicej
z vytvorenia stabilného a perspektivneho pracovného prostredia pre jeho zamestnancov.
Uviedol, Ze v ¢asovom rozpiti dvoch az troch rokov sa v stredisku vystriedali desiatky l'udi,
¢o nepredstavuje dovod k spokojnosti. V septembri 2014 sa stredisku kon¢i najomna zmluva.
Kedze stredisko nema vlastné priestory a vynakladd zna¢nl Cast’ pridelovanych finan¢nych
prostriedkov zo Statneho rozpoctu prave na zabezpecenie svojho sidla, je potrebné najst’ nové
sidlo, ktoré bude lepsie spiiiat’ poziadavky na ¢innost’ strediska, najma pre jeho klientov. Malo
by ist osidlo, ktoré je bezbariéroveé, dostupné a ktoré¢ umoziiuje z hladiska kontaktu
sklientmi ¢o najlepSie prostredie. S otazkami tykajucimi sa odbornych, technickych
a personalnych veci suvisi aj otdzka, ako je stredisko vnimané verejnostou. Ak vyvstana
otazky v suvislosti s jeho mandatom, llohou a povinnostou strediska je k tym najvyraznejSim
zaujat’ stanovisko a medializovat’ svoje postoje, ato ako Vv oblasti diskriminacie, tak aj
v oblasti l'udskych prav, vratane prav deti. O tychto otazkach je potrebné z hladiska
medidlneho priestoru rozsirovat informacie z dovodu, aby tieto zisadné veci odzneli
a odstartovali d’alSiu diskusiu a vyvoj v tejto oblasti. S prezentaciou strediska suvisi aj jeho
webstranka, ktord taktiez potrebuje vylepSenie. V rdmci webstranky aktudlne prebiehaju
upravy, ktoré maji smerovat’ nielen Kk informovaniu o ¢innosti strediska, ale vSeobecne
0 l'udskych pravach a diskriminacii. Z pohl'adu transparentnosti sa na webstranke nachadzaju
aj konkrétne informacie o zamestnancoch strediska, ako aj ¢lenoch spravnej rady strediska,
vratane ich funkcii, innosti a fotografii. Ulohou strediska smerom do buducnosti v ramci
Sirenia informacii a vzdeldvacich aktivit tvoriacich podstatni napln prace strediska je hl'adat
stale nové skupiny, ktoré vzdeldvanie potrebuji, prispdsobovat a vytvarat im aktualne
vzdelavacie programy k spolo¢enskému a prdvnemu vyvoju, ktory na Slovensku prebieha
a existuje. Ako vyzvu do buducnosti uviedol, aby tieto skupiny v podobe marginalizovanych
socialnych skupin, mladych I'udi, déchodcov alebo 0s6b so zdravotnym postihnutim dokazali
ziskat’ informadcie, ktoré potrebuji. Jednou zo zdkonnych uloh strediska je monitorovanie
ludskych prav, ktoré sa realizujii odoberanim denného monitoringu médii. Stredisko vSak
dlhodobo nemd formalizovany zber informacii zrezortnych informacnych kanalov
o relevantnych datach ako je oblast’ I'udskych prav, nediskrimindcia, prava dietata, ¢o je
potrebné zmenit. V sti€asnosti sa skima priestor na rokovanie s jednotlivymi ustrednymi
organmi Statnej spravy s cielom zabezpecCit’ pristup k takymto datam, ktoré vznikajii v ramci
rezortnych Statistik. Potrebné st aj pripadné rokovania o rozsireni sledovanych udajov na
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urovni tychto subjektov, akymi su doCasné vyrovnavacie opatrenia alebo konkrétne data
Vv pripade diskrimina¢nych Zalob v sudnej Statistike. Popri uvedenych odbornych otdzkach
stredisko musi a aktudlne aj rieSi interné povinnosti, ktoré ma a ktoré¢ neboli roky plnené
v potrebnom rozsahu. Niekedy ide o veci, ktoré neboli vyrieSené za dvadsat’ rokov ¢innosti
strediska. Aktualne sa stredisko zaobera kompletnou reviziou knizni¢ného fondu, ked’ze sa
v iom nachddzaju neaktualne publikacie. Prace prebichaju aj na archivnych dokumentoch
strediska, ktoré je potrebné odovzdat’ Slovenskému narodnému archivu. V tychto dinoch sa
pracuje na archivnych dokumentoch strediska z rokov 1993 az 2003, teda od uplného zaciatku
¢innosti strediska. Identifikoval v stredisku vela majetku, ktory je potrebné v ramci
jednotlivych komisii zhodnotit, ¢o do jeho vyuzitia, vyradenia a zlikvidovania. V ramci
aktualnej diskusie o novelizacii zakona o stredisku s prepojenim na Gilohy a smerovanie
strediska smerom do buducnosti uviedol, Ze nie je ndhoda alebo samoucelnost’, ked’ stredisko
funguje ako narodna institicia pre l'udské prava vratane prav deti a tiez aj ako nadrodny organ
pre rovné zaobchadzanie. Spojenie tychto dvoch hlavnych odbornych oblasti a fungovania
¢innosti strediska povazuje za vel'mi cenné a efektivne. Diskriminacia vzdy suvisi s nejakym
Pudskym pravom, a nikdy preto nemodze byt osamotend. Na druhej strane, 'udské prava sa
tazko a efektivne realizuju, pokial’ im stoji v ceste intolerancia alebo urcité predsudky. Za
prinosné na stredisku povazuje to, ze stredisko méa prienik nielen do verejnej sféry, ale aj do
sféry sukromnej. Stredisko ma partnerov nielen v rdmci SR, ale aj v zahranic¢i, o znamena, Ze
zistené nedostatky a dobra prax presahuju tzemie SR. Legislativna minulost’ SR opakovane
potvrdila, Ze prax vybrat’ to najlepSie z viacerych Statov a pretavit’ to do slovenského zakona
Casto nefunguje z dovodu nedostatoéného zohl'adnenia individualnych potrieb v prostredi SR.
To vSak nevylucuje to, aby sa priklad zahrani¢nej dobrej praxe nezohladnil. Poukazal na siet’
Equinet, ktorej je stredisko c¢lenom, aV ktorej sa narodné institicie pre l'udské prava
a narodné organy pre rovné zaobchddzanie Casto zjednocuji vzhladom na persondlne,
finan¢né a tiez odborné vyhody. So sformulovanou poziadavkou posobenia strediska a jeho
vymedzenia v zakone stvisia Parizske principy v kontexte aktualne prebichajicej akreditacie
strediska ajeho posudzovania. Uskutocnilo sa zasadnutie subakreditatnej komisie
medzinarodného riadiaceho vyboru narodnych institicii pre ochranu l'udskych prav. V den
zasadnutia bolo stredisko telefonicky kontaktované. Nasledne bolo stredisku dorucené
pisomné stanovisko akredita¢nej komisie s odportcaniami, ktoré predlozi medzindrodnej
koordina¢nej komisii ako rozhodovaciemu organu pre udelenie akreditacie. Proces sa uzavrie
udelenim akreditaéného stupiia strediska alebo konstatovanim jeho nestladu s Parizskymi
principmi. Podl'a jeho nazoru stredisko nie je v plnom sulade s Parizskymi principmi
aneziska stupen akreditacie A. V suvislosti s novelizaciou zakona o stredisku spomenul
hlavné body, ktoré boli aj predmetom komunikéacie s akreditatnym vyborom. Ide o otazky
potreby rozsirenia 'udsko-pravneho mandatu, vyberu a vymenovania spravnej rady strediska,
pluralizmu a diverzity spravnej rady strediska, politického pdsobenia spravnej rady strediska,
funkénej imunity a nezavislosti ¢lenov spravnej rady strediska, funkéného obdobia ¢lenov
spravnej rady strediska, adekvatne financovanie strediska vratane odmien pre ¢lenov spravne;j
rady a spoluprace s ostatnymi 'udskopravnymi organmi. V stvislosti s aktudlnymi pracami na
novele zakona o stredisku je pripraveny poskytnut’ rade a Ministerstvu spravodlivosti SR
k dispozicii kone¢né hodnotenie akreditacie strediska, ako aj ho zverejnit' na webstranke
a rokovat’ o tomto materialy s kymkol'vek, kto ma zdujem objektivne, konStruktivne a vecne
diskutovat. Material bude k dispozicii priblizne o 1 mesiac. Je presvedCeny o tom, Ze
spolo¢ne sa prispeje k vytvoreniu takého zakona o stredisku, ktory bude spinat’ status A podla
Parizskych principov. Dosiahnutie tejto Grovne fungovania strediska je prvoradym dévodom
novelizacie zédkona o stredisku. V tejto suvislosti uviedol stretnutia a neformalne rokovania
s relevantnymi partnermi, ktoré sa uskuto¢nili v poslednom obdobi. I§lo o vykonnu riaditel'ku
Equinetu, predsedni¢ku Rady Equinetu, vediiceho oddelenia Eurdpskej komisie pre legislativu
rovného zaobchédzania, predsedu Medzinarodného riadiaceho vyboru narodnych institucii pre
ochranu l'udskych prav, veducu sekretaridtu Europskeho zdruzenia narodnych institucii na
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ochranu l'udskych prav aséfa sekcie narodnych institucii a regiondlnych mechanizmov
Organizacie spojenych narodov. V tychto rokovaniach by chcel pokracovat nielen na
medzinarodnej urovni. Je si vedomy potreby rokovani a presné¢ho sformulovania otvorenych
otazok. V tejto suvislosti je potrebna odborna diskusia. Cielom je vybudovat zo strediska
spolahlivy a zodpovedny organ v podobe Narodného organu pre ochranu I'udskych prav, ako
aj Equality Body. Je pripraveny a chce komunikovat o konkrétnych aspektoch cinnosti
strediska, viest' konStruktivny a vecny dialég s vladnym a mimovladnym sektorom ako
Vv oblasti I'udskych prav, tak aj v oblasti dodrziavania zasady rovného zaobchadzania, a hl'adat’
moznosti a priestor na spolupracu vSade tam, kde je to potrebné, nielen na izemi SR, ale aj
v zahranici.

Anton Martvoti, poslanec, Ustavnopravny vybor Narodnej rady SR

Poukézal na spravnu radu strediska, ktorej je ¢lenom a predsedom. Spdsob kreovania spravne;j
rady, ktory bol namietany a spominany, je zakotveny od roku 2003. Od roku 2003 sa tento
sposob kreovania spravnej rady nemenil a na zaklade tohto sposobu kreovania spravnej rady
sa stali ¢lenmi spravnej rady aj p. Sabolova, Radi¢ova, Kolikova. Poukazal na to, ze uz v Case
novely zakona o stredisku vroku 2003 bolo deklarované, Ze novela bude v stlade
s Parizskymi principmi. Uviedol, Ze po jedenastich rokoch bola skonstatovana opacna
skutoénost. Dalej poukézal na argumenty operativneho riesenia, ktoré si, vzhladom na
nerieSenie tejto otazky, nepresné. Poziadal radu, ako aj ministra spravodlivosti SR, aby osoby,
ktoré boli v roku 2003 v pracovnej skupine neboli do legislativneho procesu prizyvané,
nakol’ko si riadne neodviedli svoju pracu.

Miroslav Lajéak, predseda rady

Pod’akoval vykonnému riaditel'ovi za informéciu.

Vel'mi Stastnou zhodou je, ze novelizacia zakona sa uskutoCiiuje paralelne so Ziadostou
strediska 0 obnovenie akrediticie. Vznesené pripomienky budi vyraznym sposobom
premietnuté do novely zakona. Prace na novele maju byt vykonané tak, aby po jedenastich
rokoch nebolo vyéitané, Ze novela nespiiia medzinarodné $tandardy.

Sarlota Pufflerové, podpredsedni¢ka Vyboru pre vyskum, vzdelavanie, vychovu v oblasti
Pudskych prav a rozvojového vzdelavania

Navrhy na zmenu zékona boli v sulade s Parizskymi principmi, ale nepresli v parlamente.
Nesuhlasila s ndzorom, aby sa vopred vylucili ¢lenovia pracovnej skupiny, pricom poukazala
na potrebu konstruktivnosti prace.

Miroslav Lajéak, predseda rady

Poukazal na zapracovanie pripomienok s cielom dosiahnut' kvalitné znenie zékona
a kvalitného strediska. Pod’akoval ministrovi spravodlivosti SR a vykonnému riaditel'ovi
strediska za informacie.

BOD 9

Miroslav Lajéak, predseda rady

Informoval, Zze v gescii Ministerstva zahrani¢nych veci a eurdpskych zaleZitosti SR bola
zriadena pracovna skupina rady Kk moznostiam skvalitnenia procesu poskytovania dotacii
v l'udskopravnej oblasti. Na rokovani rady bude po ukonceni procesu diskusii pracovnou
skupinou predlozeny komplexny material s navrhom uznesenia rady. Odporucil, aby
predlozeny navrh uznesenia bol vnimany ako vychodisko pre d’al§iu diskusiu v pracovnej
skupine.
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Daniel Milo, tajomnik Vyboru pre predchddzanie a elimindciu rasizmu, xenofobie,
antisemitizmu a ostatnych foriem intolerancie

Uviedol, Zze vybor sapodla ¢l. 3 ods. 2 Statatu vyboru vyjadruje k pouzitiu prostriedkov
Statneho rozpoctu na rieSenie problematiky rasizmu a extrémizmu a navrhuje sposob ich
pouzitia na realizaciu uloh spojenych s predchadzanim a eliminéciou rasizmu a extrémizmu.
Z tohto dovodu aj v zmysle schvaleného harmonogramu ¢innosti vyboru bolo uskutociiované
mapovanie alebo prieskum existujucich dotacnych schém v ramci jednotlivych rezortov.
Vybor dospel k ndzoru, Ze je potrebné adresnejSie a efektivnejSie zamerat’ vyzvy v ramci
jednotlivych rezortov aj na tieto Specifické problematiky. Z toho dovodu vybor 28.1.2014
prijal uznesenie ¢. 17, predmetom ktorého je odporti¢anie rade prijat’ uznesenie, ktoré sa tyka
zaradenia priorit umoznujucich cielent a adresni podporu aktivit smerujucich k prevencii
a elimindcii rasizmu, xenofobie, antisemitizmu, extrémizmu a ostatnych foriem intolerancie
do priorit dotacnych vyziev na nasledujice obdobie.

Miroslav Laj¢ak, predseda rady

Poukadzal na vytvorenie pracovnej skupiny vradmci Ministerstva zahraniénych veci
a eurdpskych zalezitosti SR. Uvedené uznesenie sa modze povazovat ako vychodisko pre
pracu alebo pre priestor, v ktorom sa bude pracovna skupina pohybovat’.

Martin Macko, podpredseda Vyboru pre préva lesieb, gejov, bisexudlnych, transrodovych
a intersexualnych 0sob

Pracovna skupina v gescii Ministerstva zahrani¢nych veci a eurdépskych zalezitosti SR riesi
zlepSenie procesu poskytovania dotacii. Uznesenie vyboru je adresované predovSetkym
Ministerstvu vnutra SR a Ministerstvu skolstva, vedy, vyskumu a $portu SR.

Pavol Czirdk, Ministerstvo obrany SR

Navrhol v odporti¢ani uvedenom v uzneseni konkretizovat prislusné rezorty. Uviedol, Ze
v zakone 435 zroku 2010 o poskytovani dotacii v pdsobnosti Ministerstva obrany SR
v taxativne vymedzenych moznostiach nie je tato problematika zahrnutd. Z toho doévodu
Ministerstvo obrany SR nemoze prekracovat’ zakon.

Miroslav Lajéak, predseda rady
Navrhol zostat’ pri povodnej verzii uznesenia z dovodu mozného opomenutia niektorého
subjektu. Prislusné rezorty a inStiticie maji vedomost’ o tom, Ze st uznesenim viazane.

Rada uznesenim ¢. 104 schvalila priority dotaénych vyziev rezortov zastipenych v rade na
zaklade odporicania Vyboru pre predchddzanie a eliminiciu rasizmu, xenofobie,
antisemitizmu a ostatnych foriem intolerancie.

Hlasovanie: Za 28, Proti: 0, Zdrzali sa: 1

BOD 10

Miroslav Laj¢ak, predseda rady

Informoval o uzneseni vlady SR ¢. 45 z 29.1.2014, ktorym bola schvalena integra¢né politika
SR. Gestorom spracovania bolo Ministerstvom prace, socialnych veci a rodiny SR. V ramci
bodu tri — Kultirna a spoloCenska integracia sa nachadza opatrenie ¢. 10. Podl'a tohto
opatrenia sa rade ako zodpovednému subjektu dava na zvazenie vytvorenie osobitného
Vyboru pre prava cudzincov. Uviedol, ze s cielom zabezpecCenia plnenia predmetnej ulohy
adresoval list ministrovi prace, socialnych veci arodiny SR a Statnemu tajomnikovi
Ministerstva vnutra SR so Ziadostou o vyjadrenie k navrhu uznesenia rady. Statny tajomnik
Ministerstva vnatra SR vyjadril stihlas s navrhom uznesenia rady. Minister prace, socialnych
veci a rodiny SR vo svojom stanovisku navrhol posun terminu plnenia uznesenia z povodne
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navrhovaného 15.6.2014 na 30.9.2014 s cielom zosuladenia uznesenia rady S uznesenim
vlady SR, ktoré v bode B.2 uklada rozpracovat’ integra¢nu politiku SR do akénych planov na
podmienky prislusnych rezortov do 30.9.2014.

Sarlota Pufflerova, podpredsedni¢ka Vyboru pre vyskum, vzdeldvanie, vychovu v oblasti
I'udskych prav a rozvojového vzdelavania

Upriamila pozornost’ na opodstatnenie pracovnej skupiny, ktord bude zriadena po splneni
ulohy.

Miroslav Lajéak, predseda rady

Uviedol, ze pracovna skupina bude schvalend vopred. Ide o navrh, ako sa postavit
K uzneseniu vlady SR, vktorom sa nachadza odporti¢anie. Otazkou je nevyhnutnost
vytvorenia d’alSieho vyboru, ked’Zze pracovna skupina by mohla byt postacujica. Potrebné je
¢asové zosuladenie, v zmysle ktorého sa k predmetnej veci musi vyjadrit’ rada s naslednym
zapracovanim do uznesenia vlady SR. Posun terminu plnenia uznesenia vyplyva z potreby
ministra prace, socialnych veci a rodiny SR poradit’ sa s radou 0 spdsobe vysporiadania sa
S uznesenim vlady SR.

Rada jednomysel'ne schvalila uznesenie ¢. 105 k plneniu opatrenia Integracnej politiky SR,
ktorym ukladd podpredsedovi rady a ministrovi prace, socialnych veci arodiny SR
Vv spolupraci so Statnym tajomnikom Ministerstva vnutra SR rozpracovat’ opatrenie ¢. 10 bodu
3. Integracnej politiky SR schvalenej uznesenim vlady SR ¢. 45 zo dna 29. januara 2014
tykajlcej sa zvaZenia vytvorenia Vyboru pre prava cudzincov.

BOD 11 a)

Miroslav Lajcak, predseda rady

1/ Pracovna skupina k moznostiam skvalitnenia procesu poskytovania dotacii v 'udskopravnej
oblasti vznikla na zaklade iniciativy p. Macka ap. Mesochoritisovej ako Elenov rady
zastupujucich obciansku spolo¢nost’. Pracovna skupina bola kreovand na zéklade jeho vyzvy
z 12. zasadnutia rady. O &lenstvo v pracovnej skupine prejavili zdujem zastupcovia Uradu
splnomocnenca vlady SR pre narodnostné mens$iny, Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu
a Sportu SR, Ministerstva zdravotnictva SR, Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR,
strediska, p. Mamojka ako podpredseda Vyboru pre osoby so zdravotnym postihnutim
a zastupkyna Nadacie otvorenej spolo¢nosti. S ponukou na spolupracu v pracovnej skupine
vzhladom na svoju agendu bol osloveny aj Urad splnomocnenca vlady SR pre rozvoj
ob&ianskej spolo¢nosti a Urad splnomocnenca Vvlady SR pre romske komunity. Obidve
inStitacie nominovali svojich zastupcov. Pracovnad skupina sa doposial’ ziSla Styrikrat. Jej
¢lenovia sa zhodli na kategorizacii odporucani podl'a ich moZnosti uvedenia do praxe. ISlo o
odporucania, ktorych aplikécia si bude vyzadovat’ legislativne upravy niektorych zakonov a 0
odporucania, ktoré mozno aplikovat’ bez zmien v zdkonoch. Pracovna skupina sa opét’ zide
koncom aprila. S cielom predrokovania mozZnosti uvedenia odporicani do praxe, ktoré si
vyzaduju legislativne upravy, bude néasledne zorganizovany okruhly stol za ucasti ¢lenov
pracovnej skupiny a gestorov prislusnych zakonov. Poziadal zastupcov ministerstiev financii,
vnutra, kultary, Urad vlady SR a Urad verejného obstaravania 0 poskytnutie suéinnosti, ako
aj 0 ich ucast’ na rokovani. Listy v jeho mene budu v najblizSich diioch expedované. Vystup
pracovnej skupiny v podobe suboru odporucani bude predlozeny rade na prerokovanie,
pricom ocakdva SirSiu diskusiu vramci tohto pléna. Odborné hodnotenie projektu
a maximalna transparentnost’ pri poskytovani dotacii v gescii Ministerstva zahrani¢nych veci
a europskych zalezitosti SR je jeho prioritou a ako ukazuje diskusia v ramci rady, aj prioritou
rady. Uvedené predstavovalo prva informacia o tom, ze pracovna skupina bola vytvorena.
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Predmetny vystup je v Stadiu pripravy, priCom po ukonceni ¢innosti pracovnej skupiny bude
zaradeny na rokovanie rady.

2/ Oslovil radu s navrhom aktivnej participacie na hodnoteni projektov predlozenych v ramci
schémy Podpora a ochrana l'udskych prav a slobéd LP/2014. Poziadal zdujemcov spomedzi
¢lenov rady, ktorych nelimituje mozny konflikt zaujmov, o kontaktovanie sekretariatu rady
hned’ po skonceni zasadnutia. Kazd4 navrhovana nominécia bude starostlivo zvazena.

BOD 11b)

Miroslav Lajéak, predseda rady

Oznamil, ze v Rade vlady SR pre mimovladne neziskové organizacie su neobsadené dve
miesta zastupcov rady po zosnulom p. Kamilovi Vajnorskom, podpredsedovi Vyboru pre
seniorov a po panovi Lacovi Oravcovi, ktory v predchadzajucom obdobi predsedal Vyboru
pre predchadzanie a elimindciu rasizmu, xenofobie, antisemitizmu a ostatnym prejavom
intolerancie. Poziadal ¢lenov rady, aby do 16.4.2014 zaslali sekretariatu rady navrhy na
obsadenie uvedenych dvoch neobsadenych miest.

Miaria Nicolaouova, Urad splnomocnenca vlady SR pre rozvoj ob&ianskej spoloénosti
Informovala, Ze na zajtrajSom zasadnuti Rady vlady pre mimovladne neziskové organizacie
bude okrem iné¢ho venovana pozornost' aj ¢lenskej Struktire arozsahu Rady vlady pre
mimovladne neziskové organizacie. Pravdepodobne bude navrhnuty dodatok k $tatGtu Rady
vlady pre mimovladne neziskové organizacie, ktory urcitym sposobom ovplyvni aj pocet
a zastipenie Clenov rady v Rade vlady pre mimovladne neziskové organizacie. Takisto sa
Rada vlady pre mimovladne neziskové organizacie bude venovat aj nominacii za pani
Faltinova do rady. V tejto suvislosti neformalne odporuéila odklad na zasielanie nominacii za
zastupcov rady do Rady vlady pre mimovladne neziskové organizacie. Uviedla, Ze vSetky
zavery zasadnutia Rady vlady pre mimovladne neziskové organizacie buda oficialne
odkomunikované.

Miroslav Lajééak, predseda rady
Opytal sa na navrhovany termin odloZenia predkladania nominécii.

Maria Nicolaouova, Urad splnomocnenca vlady SR pre rozvoj ob&ianskej spolognosti
Uviedla, Ze po rokovani Rady vlady SR pre mimovladne neziskové organizacie by mali
vediet'.

BOD 11c)

Miroslav Lajééak, predseda rady

1/ Uviedol, Zze na zajtrajSom rokovani Rady vlady pre mimovladne neziskové organizacie
bude prerokovany material Analyza alebo evaluécia Styroch dialogov o verejnych politikach.
Material vypracovala Slovenské akadémia vied na zéklade poziadavky Uradu splnomocnenca
vlady SR pre rozvoj obcianskej spolo¢nosti a Obsahuje aj Casti tykajuce sa pripravy stratégie.
Aj vzhladom na to, Ze sucastou predmetného dokumentu su tiez pasaze o pdsobeni rady,
navrhol, aby bol material zaradeny do programu nadchadzajiceho riadneho zasadnutia rady.

2/ Informoval, Ze po minulorocnom pozitivnom ohlase na vytvarno-literarnu sutaz LCudské
prava ocami deti pre zakladné Skoly a osemro¢né gymnazia dna 20.3.2014 vyhlasil jej druhy
rocnik. Osobitne pod’akoval Ministerstvu prace, socialnych veci a rodiny SR, Ministerstvu
Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR, Tuvente a Slovenskému vyboru pre UNICEF za aktivnu
spolupracu pri priprave sutaze. Vyjadril presvedcenie, Ze sa zacalo s tradiciou, ktora sa
podobne ako Olympiada l'udskych prav bude aj v budtcnosti tesit’ vel'kému zaujmu. Uviedol,
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ze bol prijemne poteSeny ohlasom §kdél a celym vyhodnotenim. Vsetkych pritomnych
poziadal, aby sutaz podporovali a aby sa zcastnili jej nasledného vyhodnotenia v jini 2014.
Sucasne zablahozelal vitazovi 16. ro¢nika Olympiady l'udskych prav Ivarovi Smahovi
z Gymnazia Metodova Vv Bratislave, ktory ziskal tyzdnovu staz na stalej misii SR pri OSN so
sidlom v Zeneve s u¢ast'ou na zasadnuti Rady OSN pre l'udské prava.

Pavel Traubner, podpredseda Vyboru pre narodnostné mensiny a etnické skupiny

Podl'a jeho nazoru by rada mala zaujat’ postoj k aktivitam Statom plateného zupana v Banskej
Bystrici. Tieto aktivity spo¢ivajii v dehonestacii SR ako ¢lena EU, destruovani vlajky v Nitre,
Vv zveseni vlajky z jeho uradu a v zneuzivani tlace Nas kraj, ktort pouziva pre svoje politické
ucely, a v ktorej oslavuje Prva Slovenska republiku v roku 1939 — 1945 s obrazkom Jozefa
Tisa. Vyjadril domnienku, podl'a ktorej, ak existuje Vybor pre predchadzanie a eliminaciu
rasizmu, xenofobie, antisemitizmu a ostatnych foriem intolerancie, rada by mala zaujat
postoj, ked’ze Statne organy nezaujimaju dost’ razantny postoj voci ¢loveku, ktory predstavuje
hrozbu pre perspektivu SR. Poukézal na Siriace sa neofaSistické aktivity v Eurdpe. Z toho
dovodu by rada nemala ml¢at’ a v ramci predchadzania intolerancie a Sirenia antisemitizmu by
mala zaujat’ ur€ity postoj.

Anton Martvoti, poslanec, Ustavnopravny vybor Narodnej rady SR

Pripojil sa k vyzve p. profesora Pavla Traubnera, nakol’ko aj podla jeho nazoru sa spominana
osoba blizi niektorymi konaniami k naplneniu urcitych skutkovych podstat urcitého trestného
¢inu. Uviedol, Ze nechce nikoho krivo obvinovat’. Dal na zvazenie prisluSnym vyborom, aby
uvedené prehodnotili, zanalyzovali a pripadne podali trestné ozndmenie pre zneuZzite
pravomoci verejného Cinitela.

Miroslav Laj¢ak, predseda rady

Prihlasil sa k vyjadreniu p. profesora Traubnera. Ztitulu jeho funkcie dal vyhlasenie
k p. Kotlebovi aplne sa stotoznil stym, aby aj rada kuvedenému zaujala stanovisko.
Poukazal na dve moznosti v podobe vyuzitia procediry per rollam alebo Kk predlozeniu
formulacie vyjadrenia na najblizSie zasadnutie rady. Prihlasil sa k mozZnosti, aby bol navrh
rady sformulovany a nasledne rozposlany ¢lenom rady na vyjadrenie. V pripade
nevyhovujticej koreSponden¢nej formy by bol névrh vyhldsenia pripraveny k budicemu
zasadnutiu rady.

Sarlota Pufflerova, podpredsedni¢ka Vyboru pre vyskum, vzdelavanie, vychovu v oblasti
Pudskych prav a rozvojového vzdelavania

Uviedla, ze suvedenou iniciativou je mozné sa vysporiadat’ okamZite bez akéhokol'vek
vyhléasenia. Podl'a jej ndzoru sa ex offo mdze konat’ v takych pripadoch, ked’ je jasné, Ze ide
0 trestny ¢in, bez podania trestného ozndmenia. Navrhla vyzvat’ prislusné organy, kedzZe
vyhléasenia budu taktiez obsahovat’ vyzvanie prislusnych organov. Rada nemoéze davat trestné
oznamenia.

Miroslav Laj¢ak, predseda rady
Trestné oznamenie moze podat’ kazdy. Diskusia je zamerana na dosiahnutie stanoviska rady.

Sarlota Pufflerova, podpredsedni¢ka Vyboru pre vyskum, vzdeldvanie, vychovu v oblasti
I'udskych prav a rozvojového vzdelavania
Navrhla, aby vo vyhlaseni rada vyzvala prislusné organy konat’.
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Bernard Priecel, riaditel’ Migra¢ného uradu SR

Navrhol oddelit’ uvedené skuto¢nosti. Priklonil sa k tvrdeniu p. profesora Traubnera. Je
logické, aby rada takéto konanie odsudila. Je potrebné oddelit’ trestnopravnu zodpovednost’
bez zasahovania do kompetencii Statnych organov, ktoré maju postihovat’ trestnt ¢innost’.

Miroslav Laj¢ak, predseda rady

1/ Suhlasil, ze rada by sa mala zdrzat’ vyziev voci prisluSnym organom, ktoré sa mézu urobit’
individualne. Clenom rady bude zaslany navrh vyhlasenia, ku ktorému moézu zaslat
stanovisko.

2/ Uviedol, ze nevidi rozpor vtom, ¢o sa prednieslo. Vyjadrenie rady by nemalo byt
formalnym podanim na policiu.

3/ Uviedol, ze vyhrada bola proceduralna, pricom bolo dohodnuté nezarad’ovat’ na zasadnutie
rady body, ktoré maji byt’ vypracované na zasadnuti rady. Poukazal na to, Ze ak je akykol'vek
bod navrhnuty na zaradenie na zasadnutie rady S minimalnym ¢asovym predstihom, tak je
zaradeny vzdy. Clenovia rady by mali mat’ moZnost’ k nemu zaujat’ stanovisko. Poukazal na
to, aby rada bola dosledna pri reSpektovani vlastného rokovacieho poriadku a toho, ¢o bolo na
zaciatku dohodnuté.

Pavel Traubner, podpredseda Vyboru pre ndrodnostné mensiny a etnické skupiny

Rada by mohla prijat’ uznesenie, ktoré by vyustilo do zaujatia istého postoja. Poznamenal, ze
ide o Statneho Cinitel'a, ktory je plateny z verejnych prostriedkov, pricom sa sprava tak
asocialne, ze v tom vidi obrovsku hrozbu pre perspektivu SR, pre Narodni radu SR a pre
re§pektovanie SR v EU.

Miroslav Lajéak, predseda rady

V tomto pripade by vzhl'adom na ¢asové hl'adisko mala rada reagovat’ operativne. Navrhol,
aby sa zaujalo stanovisko koreSpondencne.

Navrh vyhlasenia bude na posudenie zaslany ¢lenom rady elektronicky. V pripade nezhody
moze byt v tejto veci otvorena diskusia na budiicom rokovani rady.

Martin Macko, podpredseda Vyboru pre prava lesieb, gejov, bisexudlnych, transrodovych
a intersexualnych 0sob

Suhlasil, aby bola vec predlozena ¢lenom rady takymto sposobom s moznostou 5 dni na
vyjadrenie. Poukazal na problém hlasovania procedurou per rollam, v zmysle ktorého je
mozné hlasovat’ spdsobom ano — nie.

Miroslav Lajééak, predseda rady

Uviedol, ze vtomto pripade sa nebude uplatiovat’ klasickd procedira per rollam, ale
koreSpondencnd komunikécia s moznostou vyjadrit’ sa s pripadnym doplnenim vyhlasenia.
V pripade nedosiahnutia konsenzu bude vec prerokovana na d’alSom zasadnuti rady, ktoré sa
uskuto¢ni dita 21. méja 2014.
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Zapisali:

Milica Jangulové Moo
vediica oddelenia koordindcie agendy I'udskych prav

Katarina Stehlikové a Dana Sroofiovd .\ - i /
oddelenie koordindcie agendy Fudskych prav 41',\{
|
Za spravnost’: 5,‘1.
Barbara Illkova
generélna riaditelka sekcie pravnej a konzuldrnej, tajomnicka rady

Schvalil: J
Miroslav Lajéak .

podpredseda vlady a minister ych veci a eurdpskych zaleZitosti SR, predseda rady
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