LEGISLATIVNE PRAVIDLA VLADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
(schvalené uznesenim vlady Slovenskej republiky zo 4. maja 2016 ¢. 164)

Vlada Slovenskej republiky podla § 2 ods. 3 zdkona ¢. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych
predpisov a o Zbierke zakonov Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zako-
nov ustanovuje:

ClL 1
Predmet upravy

(1) Legislativne pravidla vlady Slovenskej republiky (d’alej len ,,legislativne pravidla‘®)
upravuju pravidla tvorby vSeobecne zadvdznych pravnych predpisov (dalej len ,,pravny pred-
pis*) a postup ministerstiev, ostatnych ustrednych organov Statnej spravy, inych orgénov Stat-
nej spravy a Narodnej banky Slovenska (d’alej len ,,predkladatel**) pri priprave, predkladani
a prerokuvani
a) navrhu zakona, podavaného vladou Slovenskej republiky (d’alej len ,,vlada®) Narodnej
rade Slovenskej republiky (d’alej len ,,narodné rada“), a to az do ich podania narodnej ra-
de,

b) névrhu nariadenia vlady Slovenskej republiky (d’alej len ,,nariadenie vlady”), navrhu vy-
hlaSky a névrhu opatrenia az po ich vyhlasenie.

(2) Legislativne pravidla sa primerane vzt'ahuju aj na

a) pripravu a prerokivanie stanoviska, ktoré vlada zaujima na poziadanie predsedu narodnej
rady k navrhu zakona podaného vyborom nérodnej rady alebo jej poslancom (d’alej len
,poslanecky navrh zékona*),

b) dopractvanie vladneho navrhu zékona, ktory bol narodnou radou vrateny vlade na dopra-
covanie,

c) odstraiiovanie nedostatkov vladneho navrhu zakona podl'a odporacania predsedu narodnej
rady, ak vlada s jeho odporuc¢anim suhlasi,

d) pripravu a prerokivanie navrhu medzinarodnej zmluvy, na platnost’ ktorej sa vyZzaduje
stthlas narodnej rady podla ¢l. 7 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava“)
a medzindrodnej zmluvy, ktord mé prednost’ pred zakonmi podl'a €l. 7 ods. 5 ustavy,

e) odstraiiovanie nedostatkov navrhu pravneho predpisu podl'a stanoviska prislusSného orga-
nu Eur6pskej tnie.

(3) Jednotnu legislativnu techniku tvorby pradvnych predpisov urcuji legislativno-
technické pokyny, ktoré su uvedené v prilohe €. 1.

Cl.2
Ciel legislativnych prac

(1) Cielom legislativnych prac je pripravit’ za Gcasti verejnosti a schvalit’ taky navrh
zakona, ktory sa stane funk¢nou sucastou vyvazeného, prehl'adného a stabilného pravneho

poriadku  Slovenskej  republiky  zlucitelného s  pravom  Europskej  tUnie
a medzinarodnopravnymi zédvézkami Slovenskej republiky.
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(2) Vyvazenost pravneho poriadku predpoklada zostuladenie vSetkych jeho sucasti. To-
to zosuladenie predpoklada

a) taky sulad zakona s pravnym poriadkom, Ze dosahovanie cielov sledovanych jednym
zakonom nebrani alebo nest’azuje dosahovanie cielov sledovanych inym zdkonom,

b) stlad zdkona s ustavou, s ustavnymi zdkonmi, s nalezmi Ustavného sadu Slovenskej re-
publiky (d’alej len ,,nalez Gstavného sudu*) a s medzinarodnymi zmluvami a inymi me-
dzinarodnymi dokumentmi, ktorymi je Slovenska republika viazana,

c) sulad nariadenia vlady, vyhlasky a opatrenia (d’alej len ,,vykonavaci pravny predpis”) s
pravnymi predpismi vyssej pravnej sily,

d) sulad zédkona s pravom Eurdpskej unie.

(3) Navrh zédkona ma ustanovit’ také prava a povinnosti, aby dotvarali alebo rozvijali
sustavu prav a povinnosti v stilade s ich doterajSou Strukturou tak, Ze sa nestanti vnutorne pro-
tireCivymi.

Sulad s pravom Eurépskej unie
CL3

Stlad navrhu zdkona s pravom Europskej unie sa preukazuje dolozkou zlucitel'nosti na-
vrhu pravneho predpisu s pravom Eurdpskej unie (d’alej len ,,dolozka zluciteI'nosti®), ktorej
nalezitosti su uvedené v prilohe ¢. 2 a tabul’kou zhody navrhu prédvneho predpisu s pravom
Eurdépskej tinie (d’alej len ,,tabul’ka zhody*), ktorej naleZitosti st uvedené v prilohe €. 3.

Cl 4

(1) Ak navrh zakona prebera do pravneho poriadku Slovenskej republiky smernicu Eu-
ropskej unie, musi obsahovat’ transpozi¢nu prilohu, v ktorej sa uvedie presné oznacenie pre-
beraného pravne zavizného aktu audaj o jeho publikacii v Uradnom vestniku Eurépskych
spologenstiev alebo Uradnom vestniku Eurépskej tnie.

(2) V zaverenych ustanoveniach navrhu zdkona sa v samostatnom paragrafe uvedie
odkaz na transpozicnu prilohu v zneni: ,,Tymto zdkonom sa preberaju pravne zavazné akty
Eurdpskej tnie uvedené v prilohe (€. ...).“.

(3) Transpozi¢na priloha ma nadpis: ,,Zoznam preberanych pravne zaviaznych aktov
Eurdpskej tnie®, aj ked’ sa v nej uvedie len jeden pravne zavizny akt.

CL5

(1) Néavrh zakona, ktory je aj technickym predpisom, na ktory sa vzt'ahuje osobitny
predpis o postupoch pri poskytovani informécii v oblasti technickych predpisov a technickych
noriem, musi v zavere€nych ustanoveniach obsahovat’ klauzulu vzdjomného uznavania trov-
ne pravom chranenych zaujmov v predmetnej oblasti, ktora znie napriklad:

,Poziadavky ustanovené (v §..., v prilohe... a pod.) tohto zakona sa neuplatnia na vyrobky,
ktoré boli vyrobené alebo uvedené na trh v sulade s pravom niektorého ¢lenského Statu Eu-

2



ropskej unie, alebo ktoré boli vyrobené v stilade s pravom niektorého zo Statov Eurdpskeho
zdruzenia vol'ného obchodu, ktory je su¢asne zmluvnou stranou dohody o Eur6pskom hospo-
darskom priestore.*.

(2) V zavereCnom ustanoveni navrhu zdkona, ktory je aj technickym predpisom, na
ktory sa vzt'ahuje osobitny predpis o postupoch pri poskytovani informécii v oblasti technic-
kych predpisov a technickych noriem, sa uvedie ,,Tento zakon bol prijaty v sulade s pravne
zavaznym aktom Eurdpskej tnie v oblasti technickych predpisov.”)

%) Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/1535 z 9. septembra 2015, ktorou sa stanovuje postup
pri poskytovani informacii v oblasti technickych predpisov a pravidiel vzt'ahujtcich sa na sluzby informacne;j

spolo¢nosti (U. v. EU L 241, 17.9.2015)..

(3) Ak sa na navrh zakona vztahuje osobitny predpis upravujici klauzulu vzajomného
uznavania, pouziju sa odseky 1 a 2 primerane.

Zakladné poziadavky kladené na zakon
CL 6

(1) Zékon ma upravovat' v prislusnej oblasti vSetky zakladné spolocenské vztahy. Musi
byt zrozumiteI'ny, vnitorne bezrozporny, prehl'adne usporiadany, struény a musi obsahovat’
len ustanovenia s normativnym obsahom, ktoré st systematicky a obsahovo vzdjomne previa-
zang.

(2) Zakon musi byt terminologicky spravny, presny, jednotny a v§eobecne zrozumitel-
ny. MoZno v fiom pouzivat’ len spravne a v pravnom poriadku ustadlené pojmy a spravnu
pravnu terminologiu. Ak niet vhodného pojmu, je mozné na jeho utvorenie pouzit’ iné slovo
alebo slovné spojenie, ktoré vyhovuje po vyznamovej stranke. Novy pojem je potrebné v za-
kone pravne vymedzit. V zdkone nemozno zaviest pojem alebo pravny pojem, ktory sa
v zékone nepouZiva.

(3) Na oznacenie rovnakych pravnych instititov sa pouzivaju rovnaké pravne pojmy
v rovhakom vyzname. Jeden pravny pojem s vymedzenym vyznamom sa v tomto vyzname
pouziva jednotne v celom pravnom poriadku. Ak je vyznam pravneho pojmu vymedzeny v
jednom zékone, nemdZe iny zédkon pre ten isty pravny pojem vytvarat’ iny vyznam; to neplati,
ak pravny pojem v tomto vyzname nie je mozné pouzit' v inom zakone. Rovnako je nepri-
pustné, aby zakon inak vymedzil vyznam rovnakého pravneho pojmu len pre jeho Cast’.

(4) Pouzitie rovnakého pravneho pojmu na oznacenie iného pravneho institutu je moz-
né, len ak
a) je sucastou ustalenej pravnej terminologie alebo
b) pre tento pravny institit nie je nemozné najst’ v kodifikovanej podobe Statneho jazyka iny
vhodny pojem; iny vyznam rovnomenného pojmu musi zakon jednoznacne vymedzit'.



(5) Pouzitie neurcit¢tho pojmu je mozné len v rozsahu nevyhnutnom na dosiahnutie
ucelu zékona.

(6) V zakone sa musi dbat’ na jazykovu, Stylisticki a vyznamov1 spravnost’ a vSeobec-
na zrozumitelnost” textu. Nie je mozné pouzivat’ slova alebo slovné spojenia, ktoré nezodpo-
vedaju kodifikovanej podobe Statneho jazyka. V zdkone nie je mozné pouzivat’ na oznacenie
dvoch rozdielnych pravnych subjektov také slovné spojenia, ako s napriklad ,,zdkladna a
stredna skola®, ,,pravnicka a fyzicka osoba“. Cudzie slova je mozné pouzit’ len vynimocne, ak
ich pouzitie nie je na ukor vSeobecnej zrozumitel'nosti, ak si uz sucastou pouzivanej pravnej
terminolégie, ak sa bezne pouzivaji v upravovanom odvetvi alebo ak ich nie je mozné nahra-
dit' vhodnym, rovnocennym slovenskym pojmom. V zaujme jazykovej spravnosti si moze
predkladatel’ vyziadat’ vyjadrenie odbornych slovakistickych jazykovednych pracovisk, najma
Jazykovedného tstavu Cudovita Stira Slovenskej akadémie vied.

(7) Pri preberani alebo vykondvani pravne zdviaznych aktov Eurdpskej tnie sa pouziva-
ju ustalené pravne pojmy, ktoré zodpovedaji ucelu a obsahu sledovanému preberanym a vy-
konavanym pravne zavaznym aktom Eur6pskej tnie.

(8) Navrhy zakonov sa technicky vyhotovuju prostrednictvom elektronického systému
tvorby pravnych predpisov (d’alej len ,,portal®).

CL7

Do zékona sa nesmie preberat’ (recipovat’) ustanovenie
a) iného zakona, ale pouzije sa odkaz na iny zékon,
b) nariadenia alebo rozhodnutia prijatého podla zmluv zakladajicich Europsku uniu, ale
pouzije sa odkaz podl’a prilohy ¢. 1 bodu 62.3.

CL8
Systematika ¢lenenia navrhu zakona

(1) Néavrh zékona sa po tivodnej vete, najmé ak ide o rozsiahlej$i text, za¢ina ivodnymi
ustanoveniami (Gvodnym ustanovenim), ktoré obsahuji predmet Upravy zakona, teda okruh
spoloCenskych vzt'ahov, ktoré méa zakon upravit. Podla potreby je mozné sem vclenit’ aj vy-
medzenie zdkladnych pojmov a pravnych instititov zédkona, ktoré sa vymedzuji na ucely ce-
1ého navrhu zakona, pripadne celého pravneho poriadku, jeho cCasti, alebo na ucely useku ve-
rejnej spravy; ak sa urcity pojem pouziva len v urcitej Casti navrhu zékona, tento pojem sa
vymedzuje v uvode tejto Casti. Potom je mozné tito ivodnu Cast’ zakona oznacit’ ako ,,Za-
kladné ustanovenia®.

(2) Ak navrh zakona predpoklada vydanie vykonéavacieho pravneho predpisu, musi ob-
sahovat’, spravidla v samostatnom paragrafe, splnomocnenie na jeho vydanie. Splnomocnenie
sa musi v zdkone formulovat’ tak, aby z jeho znenia jednoznacne vyplyvalo, kto je splnomoc-
neny na vydanie vykonavacieho pravneho predpisu, ¢o a v akom rozsahu sa ma v iom upra-



vit, priCom sa dba na zabezpecenie suladu vykonavacieho pravneho predpisu so zakonom. Ak
sa predpokladad vydat’ na vykonanie zédkona nariadenie vlady, je mozné to v navrhu zakona
vyslovne uviest’.

(3) Spolocné ustanovenia obsahuju pravnu upravu tych skuto€nosti, ktoré sa tykaji
viacerych alebo vSetkych ustanoveni zékona.

(4) Prechodné ustanovenia obsahuju pravnu upravu rezimu prechodného spolupdsobe-
nia doterajSiecho zakona a nového zdkona na pravne vztahy upravené doterajSim zakonom.
Formulécia prechodnych ustanoveni musi byt Gplnd a presnd, aby ich prepojenie s konkrét-
nymi zmenami v zadkone bolo jednoznacné a vytvarali tak pravny zéklad pre plynuly prechod
existujucich pravnych vztahov na novua pravnu Upravu. Prechodné ustanovenia obsahuju aj
casovo obmedzent pravnu Upravu.

(5) Zaverecné ustanovenia sa spravidla ¢lenia na zruSovacie ustanovenie a ustanovenie
o ucinnosti.

(6) V zruSovacom ustanoveni musia byt vyslovne uvedené vSetky pravne predpisy vy-
hlasené v Zbierke zdkonov alebo v Zbierke zakonov Slovenskej republiky (d’alej len ,,zbierka
zakonov*), vratane vykonavacich pravnych predpisov vyhladsenych uverejnenim oznamenia
o ich vydani, alebo ich casti, ktoré sa navrhovanym zakonom zrusuju. Ak sa zrusuje zakon, na
vykonanie ktorého st vydané vykonavacie pravne predpisy, v zruSovacom ustanoveni sa vy-
slovne uvadzaju aj vSetky vykonavacie pravne predpisy vydané na vykonanie zakona. Vyko-
navaci pravny predpis vydany na vykonanie doterajSiecho zdkona moZe docasne vykonavat aj
novy zékon, ak tak novy zdkon vyslovne ustanovi (priloha ¢. 1 bod 24.2.). Zrusit zédkon
a ponechat’ v platnosti a Gi¢innosti len niektoré jeho ustanovenie je nepripustné, rovnako je
nepripustné zrusit’ len niektoré ustanovenie zakona.

(7) V ustanoveni o ucinnosti zékona sa uvadza den, ked’ ma zdkon nadobudnut’ u¢in-
nost’. Pri navrhovani u¢innosti zakona je potrebné ratat’ s lehotou potrebnou na prerokovanie
navrhu zdkona a s pripadnym vratenim zakona prezidentom Slovenskej republiky na opatovné
prerokovanie v narodnej rade. Sucasne je potrebné ratat’ s lehotou na vyhlésenie zakona.

(8) Pri ustanoveni ucinnosti zakona je potrebné ratat’ aj s legisvakanciou tak, aby sa so
zékonom este pred nadobudnutim jeho ucinnosti mohli oboznamit® vSetci, ktorym je ur€eny.
Vynimoc¢né ustanovenie G¢innosti dilom vyhldsenia treba obmedzit’ len na pripady, v ktorych
je to skuto¢ne nevyhnutné, ¢o treba odovodnit’.

(9) Ak ide o zékon, ktory upravuje pravne vzt'ahy, ktoré si viazané na zaciatok opaku-
juceho sa ¢asového obdobia, napriklad rozpoctovy rok, uctovny rok, Skolsky rok, Skolsky
polrok, semester, pol'nohospodarsky rok, alebo pravne vztahy, ktoré upravuji podnikanie,
napriklad dane alebo odvody, je potrebné navrhnut, ak je to mozné, dent nadobudnutia U¢in-
nosti tohto zédkona na zaciatok prislusného obdobia alebo na 1. januar, pricom je potrebné
navrhnat’ primeranu legisvakanciu.



(10) Ak ide o navrh zakona, ktorym sa prebera do pravneho poriadku Slovenskej
republiky smernica Eurdpskej tnie alebo ktorym sa implementuje nariadenie alebo rozhodnu-
tie Europskej unie a navrhuje sa prisnejsia pravna Uprava ako je pravna uprava pravne zaviz-
ného aktu Eurdpske unie je potrebné navrhnut), ak je to mozné, dei nadobudnutia ti¢innosti na
posledny den transpozi¢nej lehoty alebo lehoty na implementéciu nariadenia alebo rozhodnu-
tia Eurdpskej tnie.

(11) Zrusovacie ustanovenie, spolu s ustanovenim o Uc¢innosti zdkona, ivodnou ve-
tou k prilohe, ktora plni funkciu transpozicného odkazu a idajmi podrla ¢l. 5 sa oznacuju spo-
loénym nadpisom ,,Zavere¢né ustanovenia“, ak nie je ucelné pouzit’ samostatné nadpisy
»Zoznam preberanych pravne zaviznych aktov Eurdpskej tinie®, ,,ZruSovacie ustanovenia®,
., Uginnost™.

CLo9
Novelizacia zakona

(1) Novelizacia zakona sa vykondva formou priamej novelizacie tak, ze sa v tivodne;j
vete zakona vyslovne uvadza, ktory zdkon sa ma novelizovat’, priCom treba dbat’ na ¢o naj-
vacsiu prehladnost’ a zrozumitel'nost’. Nepriama novelizacia zékona, teda zmena alebo dopl-
nenie in¢ho zakona ustanoveniami navrhované¢ho zakona bez uvedenia jeho Uplnej citacie v
samostatnom ¢ldnku oznacenom rimskou ¢islicou (Cislicami), je nepripustnd. Nepripustna je
aj také novelizécia, ktord v osobitnom c¢lanku novelizuje jeden zékon alebo viac zakonov bez
toho, aby sa uviedlo, ktoré konkrétne ustanovenie novelizovaného zakona (zdkonov) sa meni
alebo dopliia, to neplati, ak sa v texte zdkona maju nahradit’ slové, ktoré sa v iom vyskytuja
viackrat, pripadne aj v rozli¢nych tvaroch (priloha €. 1 bod 41.).

(2) Jednym zdkonom je moZzné priamo novelizovat’ viac zakonov len vtedy, ak je nove-
liz4cia tychto zakonov vzdjomne obsahovo suvisiaca; kazdy zakon sa novelizuje osobitnym
¢lankom. Novelizéacia pravneho predpisu je mozna len pravnym predpisom rovnakej pravnej
sily.

(3) Navrh zdkona nemdze obsahovat’ novelizaciu iného zakona, ktora obsahovo nesu-
visi s navrhom zékona.

(4) Ak sa mienia obnovit’ pravne vztahy podl'a uz zruseného zakona, je potrebné pri-
slusné ustanovenia upravit’ znova v navrhovanom zakone. Ich platnost’ nie je mozné obnovit
vypustenim pdvodného zruSovacieho ustanovenia.

(5) Prechodné ustanovenia a zruSovacie ustanovenia, ktoré nadobudli Gi¢innost’, nie je
mozné novelizovat’; to neplati, ak v prechodnych ustanoveniach este neuplynula lehota usta-
novena na uplatnenie prava alebo na splnenie povinnosti.



CL 10
Predbezna informacia

(1) Pred spustenim tvorby navrhu zdkona, v zdujme informovania verejnosti a orgdnov
verejnej spravy v dostatocnom ¢asovom predstihu predkladatel’ zverejni na portali predbezna
informaciu o pripravovanom navrhu zakona. Predbezna informacia sa vypracuva len k ndvrhu
zékona, ktory sa predklada do pripomienkového konania v lehote podla ¢l. 13 ods. 6 a ktory
sa nevypracuva na zaklade vladou schvaleného legislativneho zdmeru (Cl. 11).

(2) V predbeznej informacii predkladatel’ najmé stru¢ne uvedie zakladné ciele a tézy
pripravované¢ho navrhu zakona, zhodnotenie sucasného stavu, spdsob zapojenia verejnosti do
tvorby navrhu zékona') a predpokladany termin za¢atia pripomienkového konania. Predbezna
informdcia ma spravidla jednu stranu.

(3) Vyjadrenie k predbeznej informéacii sa zasiela prostrednictvom portélu v lehote ur-
cenej predkladatel'om.

ClL 11
Legislativny zamer

(1) Legislativny zadmer vypracuva predkladatel’ pred pripravou nadvrhu nového zékona,
ktorym sa ma upravit oblast’ spolo¢enskych vztahov doteraz prdvom neupravend, navrhu
zakona podstatne novelizujuceho platny zdkon, navrhu zdkona s vyraznym hospodarskym a
finanénym dosahom alebo, ak o tom rozhodne vlada. Povinnost’ vypracovat’ legislativny za-
mer sa nevzt'ahuje na navrh zékona, pri ktorom sa uskuto¢nuje skratené pripomienkové kona-
nie podl'a ¢€l. 13 ods. 7 alebo podl'a ¢l. 15.

(2) Pri priprave a predkladani legislativneho zdmeru sa postupuje podl'a Smernice na
pripravu a predkladanie materialov na rokovanie vlady Slovenskej republiky. Sucast'ou legis-
lativneho zdmeru je dolozka zlucitelnosti (priloha €. 2).

(3) Legislativny zamer obsahuje najmé zhodnotenie platnej pravnej upravy a urcenie
cielov, ktoré ma nova pravna uprava plnit’, spdsob zapojenia verejnosti do tvorby navrhu za-
kona,') ako aj zhodnotenie vplyvov na rozpolet verejnej spravy, vplyvov na podnikatel'ské
prostredie, socialnych vplyvov, vplyvov na zivotné prostredie, vplyvov na informatizaciu spo-
lo¢nosti a vplyvov na sluzby verejnej spravy pre ob¢ana podla Jednotnej metodiky na posu-
dzovanie vybranych vplyvov?) (dalej len ,jednotna metodika“) formou dolozky vybranych
vplyvov aanalyz vplyvov (dalej len ,,dolozka vybranych vplyvov®). Dolozka vybranych
vplyvov k legislativnemu zdmeru sa predkladé ako jeho samostatna sucast’.

(4) Legislativny zdmer schvaleny vladou je pre predkladatel'a zaviznym podkladom na
vypracovanie navrhu zékona.

") Uznesenie vlady Slovenskej republiky zo 17. decembra 2014 &. 645.
%) Uznesenie vlady Slovenskej republiky zo 14. januara 2015 &. 24 v zneni neskorsich uzneseni.
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Navrh zakona
Cl. 12

Pri posudzovani vplyvov navrhu zékona na rozpocet verejnej spravy, vplyvov na podni-
katel'ské prostredie, sociadlnych vplyvov, vplyvov na zivotné prostredie, vplyvov na informati-
zaciu spolocnosti a vplyvov na sluzby verejnej spravy pre obcana sa postupuje podl'a jednot-
nej metodiky.

ClL. 13

(1) Néavrh zékona sa prerokuje s prisluSnymi organmi a institiciami v pripomienkovom
konani.

(2) Predkladatel’ zverejni navrh zdkona na pripomienkové konanie na portali. Zaroven

predkladatel’ zasle prostrednictvom portalu elektronicky oznam o zverejneni navrhu zakona

a) podpredsedom vlady, ministerstvam a ostatnym ustrednym organom Statnej spravy,

b) Uradu vlady Slovenskej republiky (d’alej len ,jarad vlady®), sekcii vladnej legislativy —
odboru aproximacie prava,

c) Narodnej banke Slovenska,

d) NajvysSiemu kontrolnému tradu Slovenskej republiky,

e) Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky,

f) Generalnej prokurature Slovenskej republiky,

g) zastupcom zamestnavatelov a zastupcom zamestnancov,’) ak ide o navrh zékona tykajuci
sa hospodarskych a socidlnych zdujmov, ako aj d’alSim organom a institiiciam, ak to vy-
plyva z osobitného predpisu, alebo ak tak ur¢i vlada.

(3) Pripomienkové konanie k ndvrhu zdkona sa uskutociiuje aj s vy$§imi uzemnymi
celkami, Zdruzenim samospravnych krajov SK 8, Zdruzenim miest a obci Slovenska, Uniou
miest Slovenska, hlavnym mestom Slovenskej republiky Bratislavou, mestami, ktoré su sid-
lom kraja a s orgdnmi a inStitticiami, ktorym sa ukladaju tlohy alebo ktorych sa problematika
navrhu zakona tyka, ako aj s verejnost'ou, a to eSte pred predlozenim navrhu zdkona na roko-
vanie vlady.

(4) Oznam o zverejneni ndvrhu zédkona (odsek 2) moZze predkladatel’ zaslat’ aj inym
Staitnym organom, organom uzemnej samospravy, stavovskym organizacidm a inym inStiti-
ciam.

(5) Oznam o zverejneni navrhu zédkona (odsek 2) obsahuje ndzov navrhu zdkona, ¢islo
materidlu, datum zacatia a datum ukoncenia pripomienkového konania, lehotu na zaslanie
pripomienok, odkaz na presnu adresu umiestnenia materidlu na portali a elektronicku adresu,
na ktortl je mozné¢ zaslat’ pripomienky, ak je portal nedostupny.

%) § 3 zakona ¢. 103/2007 Z. z. o trojstrannych konzultaciach na celodtatnej tirovni a o zmene a doplneni niekto-
rych zékonov (zékon o tripartite).



(6) Lehota na zaslanie pripomienok je 15 pracovnych dni, ak predkladatel’ neurci dlh-
Siu lehotu; lehota zacina plynut’ diiom zverejnenia navrhu zédkona na portali. Ak pripomienku-
juci organ alebo institlicia nezaSle pripomienky v uréenej lehote plati, ze pripomienky nema.

(7) Ak nastanii mimoriadne okolnosti (najmé ohrozenie l'udskych prav a zakladnych
slobdd alebo bezpecCnosti, ak hrozia Statu znacné hospodarske skody, v pripade vyhldsenia
nudzového stavu alebo opatreni na rieSenie mimoriadnej situécie), ak hrozi nesplnenie zaviz-
kov vyplyvajucich zo Zmluvy o pristipeni Slovenskej republiky k Eurdpskej unii nedodrza-
nim lehoty urCenej na prebratie smernice Europskej tunie, implementaciu nariadenia alebo
rozhodnutia Eurdpskej tnie, alebo ak ide o navrh zédkona predkladany mimo planu legislativ-
nych uloh vlddy z dovodu jeho nalichavosti v termine, ktory neumoziiuje lehotu uvedent
v odseku 6 dodrzat’, je mozné pripomienkové konanie uskutocnit’ v skratenej forme. V tomto
pripade lehotu na oznamenie pripomienok ur¢i predkladatel’; tato lehota vSak nesmie byt krat-
Sia ako sedem pracovnych dni a zacina plynit’ diiom zverejnenia navrhu zakona na portali.

(8) Hrozbu nesplnenia zaviazkov vyplyvajicich zo Zmluvy o pristipeni Slovenskej re-
publiky k Eurdpskej unii nedodrzanim lehoty urcenej na prebratie smernice Eurdpskej Unie,
implementéciu nariadenia alebo rozhodnutia Eurdpskej tnie je mozné ako dovod na uskutoc-
nenie pripomienkového konania v skratenej forme pouzit’ len vtedy, ak v lehote urcenej na
prebratie smernice Eurdpskej tinie, implementaciu nariadenia alebo rozhodnutia Eurdpskej
unie nebolo mozné pre tuto lehotu uskutocnit’ pripomienkové konanie v lehote podl'a odseku
6.

(9) Organy a inStitucie podl'a odsekov 2 a 3 zasielaju pripomienky vzdy v elektronicke;j
podobe prostrednictvom portélu, a ak ide o zasadné pripomienky, sticasne aj v listinnej podo-
be alebo v elektronickej podobe podpisané zarutenym elektronickym podpisom.*) Ostatni
pripomienkujuci zasielaju pripomienky vylucne v elektronickej podobe prostrednictvom por-
talu. Verejnost’ moze zaslat’ pripomienky v elektronickej podobe prostrednictvom portélu,
v elektronickej podobe na urcent elektronickl adresu alebo v listinnej podobe; ustanovenie €l.
14 ods. 9 tym nie je dotknuté.

ClL 14

(1) Pripomienkou je vurCenej Ilehote uplatneny, jednoznac¢ne formulovany
a zdovodneny navrh na Upravu navrhu zdkona. Pripomienkou je mozné navrhnut’ novy text
alebo odporucit’ Gpravu textu, a to doplnenie, zmenu, vypustenie alebo spresnenie povodného
textu. Za pripomienku sa povazuju aj odovodnené navrhy, predmetom ktorych nie je navrhnu-
tie nového textu alebo odporuenie uUpravy textu, avSak obsahuju konkrétne vyhrady
k navrhovanému textu a sposob odstranenia namietanych nedostatkov navrhovaného textu;
v takom pripade musi byt zo znenia pripomienky zrejmé, v ktorych castiach a akym spdso-
bom sa ma navrh zdkona upravit’. Na podnety (nézory, namety a odporaéania), ktoré nesplia-

%) § 4 zakona & 215/2002 Z. z. o elektronickom podpise a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni
zakona ¢. 305/2013 Z. z.



ju nalezitosti podl'a prvej az tretej vety, predkladatel’ nie je povinny prihliadat’ a ani ich vy-
hodnocovat'.

(2) Pripomienka k navrhu zdkona musi byt formulovana jednozna¢ne a musi z nej byt
zjavny jej legislativny prinos. Na dosiahnutie prehl'adnosti sa pripomienky ¢lenia na vSeobec-
né pripomienky a pripomienky k jednotlivym ustanoveniam névrhu zakona.

(3) Ak sa uplatni pripomienka, ktora sa ma povazovat’ za podstatnu, vyjadri sa to, na-
priklad takto: ,, Ttto pripomienku povazujeme za zasadni.“. Ak predkladatel’ nevyhovie takto
oznacenej pripomienke, stdva sa tato pripomienka predmetom rozporu. Ak predkladatel’ vy-
hovie zésadnej pripomienke len scasti, zvys$na Cast’ zasadnej pripomienky zostava predmetom
rozporu, ak sa predkladatel’ nedohodne s pripomienkujucim orgdnom inak. Ak predkladatel’
nevyhovie pripomienkam, ktoré neboli oznacené za zdsadné, nepovazuju sa za predmet rozpo-
ru.

(4) Zésadna pripomienka znamend kategoricky nesthlas pripomienkujiceho organu
a predznacuje, ze bez akceptovania tejto pripomienky pravdepodobne nebude ¢len vlady hla-
sovat’ za navrh zdkona na rokovani vlady alebo ten, kto uplatnil zadsadnt pripomienku, ak bu-
de pritomny na rokovani vlady, ju vznesie aj na tomto rokovani. Zasadné pripomienky sa
uplatiiuji listom ministra alebo S$tatneho tajomnika (¢l. 41 ods. 1); to neplati, ak ide
o uplatnenie zésadnej pripomienky v skratenom pripomienkovom konani alebo o zdsadnu
pripomienku k navrhu vyhlasky alebo ndvrhu opatrenia.

(5) S podpredsedom vlady, ministerstvom a Gradom vlady je vZdy potrebné na rozpo-
rovom konani prerokovat’ pripomienky, ktoré st oznacené ako zasadné a ktoré st predmetom
rozporu. S ostatnymi ustrednymi organmi Statnej spravy a s organmi podla ¢l. 13 ods. 2 pism.
c¢) az f) sa na rozporovom konani vzdy prerokuje zdsadna pripomienka, ktora je predmetom
rozporu a ktora sa tyka ich vecnej posobnosti podla osobitnych zakonov alebo ktora sa pria-
mo tyka postavenia alebo €innosti organu verejnej moci (napriklad Statnozamestnaneckého
pomeru, rozpo¢tovych pravidiel). Rozporové konanie s orgdnmi, ktorym bol navrh zékona
zaslany podl'a ¢l. 13 ods. 2 pism. g), sa vedie len k zdsadnym pripomienkam, ktoré su pred-
metom rozporu a ktoré sa tykaji vecnej posobnosti alebo postavenia tychto organov. Ak sa
nepodari rozpor vyrieSit ani na Grovni prisluSnych ministrov, predlozi sa ndvrh zdkona
s rozporom a legislativny zamer, ak bol vypracovany, na prerokovanie vlade.

(6) Rozporové konanie so zastupcom verejnosti sa moéze uskutocnit’, ak predkladatel
nevyhovel pripomienke, ktort uplatnil va¢Si pocet 0sdb zo strany verejnosti a zaroven sucas-
tou pripomienky je splnomocnenie zastupcovi verejnosti na ich zastupovanie (dalej len
,hromadnd pripomienka“). Rozporové konanie so zastupcom verejnosti sa uskuto¢ni vzdy, ak
predkladatel’ nevyhovel hromadnej pripomienke, s ktorou sa stotoznilo aspoil 500 osdb. Ak sa
hromadna pripomienka uplatnila v elektronickej podobe prostrednictvom portalu, zoznam
0s0b, ktoré sa stotoznili s hromadnou pripomienkou, je mozné predkladatel’ovi zaslat’ aj inym
spdsobom ako prostrednictvom portalu.
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(7) Rozporové konanie sa vyhodnocuje na portali vo vyhodnoteni pripomienkového
konania.

(8) Ak sa navrh zakona podstatne zmeni podla vysledkov pripomienkového konania,
predlozi ho predkladatel' opdtovne na pripomienkové konanie, vratane postudenia vybranych
vplyvov podl’a ¢l. 12.

(9) Pripomienky k navrhu zékona, ktoré boli zaslané v elektronickej podobe prostred-
nictvom portalu, sa uvedu vo vyhodnoteni pripomienkového konania [¢l. 23 ods. 3 pism. b)]
spolu s oznacenim, ¢i ide o zasadnu pripomienku, a ak ide o neakceptovanli pripomienku,
s odovodnenim neakceptovania; to plati rovnako na pripomienku povinne pripomienkujiceho
organu, ako aj na pripomienku nepovinne pripomienkujiceho organu a verejnosti. Pripomien-
ky, ktoré neboli zaslané v elektronickej podobe prostrednictvom portalu sa vo vyhodnoteni
pripomienkového konania neuvadzaji; tym nie je dotknuta povinnost’ predkladatela takéto
pripomienky vyhodnotit’.

(10) Pripravu a predkladanie navrhu zakona v elektronickej podobe podrobnejSie upra-
vuje Metodicky pokyn na pripravu a predkladanie materidlov na rokovanie vlady Slovenske;j
republiky.

CL 15

Ak nastani mimoriadne okolnosti, najmé ohrozenie I'udskych prav a zédkladnych slobod
alebo ohrozenie bezpecnosti, ak hrozia Statu zna¢né hospodarske Skody, v pripade vyhlasenia
nudzového stavu alebo opatreni na rieSenie mimoriadnej situacie, ustanovenia ¢l. 10 az 14, ¢l
21, €l. 23 az 25 sa nemusia pouZit’.

Cl 16
Vnutrokomunitarne pripomienkové konanie

(1) Ak ma byt ndvrh zakona predmetom pripomienkového konania podla pravne za-
vizného aktu Eurdpskej unie’) s Europskou komisiou a ¢lenskymi $tatmi alebo Eurdpskou
centralnou bankou (d’alej len ,,vnitrokomunitarne pripomienkové konanie®) zaSle minister,
navrh zédkona na pripomienkovanie Europskej komisii alebo Eurdpskej centralnej banke.

(2) Navrh zakona sa zasiela na vnitrokomunitdrne pripomienkové konanie najneskor
po jeho prerokovani v Legislativnej rade vlady Slovenskej republiky (d’alej len ,,legislativna
rada®).

(3) Ak sa néavrh zdkona podstatne zmeni podl'a vysledkov vnutrokomunitarneho pri-
pomienkového konania, predlozi ho minister legislativnej rade na opédtovné prerokovanie.

*) Napriklad smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/1535 z 9. septembra 2015, ktorou sa stanovu-
je postup pri poskytovani informacii v oblasti technickych predpisov a pravidiel vztahujucich sa na sluzby
informacnej spolo¢nosti (U. v. EU L 241, 17.9.2015), rozhodnutie Rady 98/415/ES z 29. jina 1998 o pora-
deni sa s Europskou centralnou bankou vnutrostatnymi orgdnmi o navrhu pravnych predpisov (Mimoriadne
vydanie U. v. EU, kap. 01/zv. 01; U.v.ES-L189, 3.7.1998).
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Nalezitosti navrhu zakona predkladaného na pripomienkové konanie
CL 17

(1) Navrh zékona predkladany na pripomienkové konanie okrem paragrafového znenia
obsahuje najma

a) obal materidlu,

b) névrh uznesenia vlady,

c) predkladaciu spravu,

d) dovodovu spravu,

e) dolozku vybranych vplyvov,

f) spravu o ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu,

g) dolozku zlucitel'nosti,

h) tabulku zhody, ak sa prebera alebo vykonava pravne zdviazny akt Eurdpskej unie,

1) navrh vykondvacieho pravneho predpisu, ak zdkon obsahuje splnomociiovacie ustanove-
nie na jeho vydanie a vykonéavaci pravny predpis md nadobudnit’ Gc¢innost’ sti€asne so
zékonom, inak len ak si ho vlada vyZiada,

j)  informativne konsolidované znenie pravneho predpisu, ak ide o novelizaciu zakona,

k) navrh komuniké.

(2) Nalezitosti materialu uvedené v odseku 1 pism. a) az e) okrem analyzy vplyvov,
pism. f), g) a k) predkladatel’ vklad4 na portal prostrednictvom portdlom uréenych Sablon.
Naélezitosti uvedené v odseku 1 pism. h) azj) a analyzu vplyvov, ak s sicast'ou materialu,
pripoji predkladatel’ v elektronickej podobe prostrednictvom portalu. Ak zaslala Eurdpska
komisia vzor tabul’ky zhody ku konkrétnej smernici, predkladatel’ vklada tabul’ku zhody na
portal v tejto forme.

(3) Podla odseku 2 sa postupuje aj pri predlozeni ndvrhu zékona na rokovanie legisla-
tivnej rady a pri predloZeni ndvrhu zakona na rokovanie vlady.

ClL 18

(1) Predkladacia sprava k navrhu zdkona obsahuje najma

a) podnet na vypracovanie navrhu zékona,

b) vyjadrenie tcelu sledovaného predlozenym néavrhom zakona a odévodnenie jeho potreby,

c) obsah navrhu zakona,

d) zhrnutie vplyvov v stlade s dolozkou vybranych vplyvov,

e) informdciu, ¢i ndvrh zdkona ma byt’ predmetom vnutrokomunitarneho pripomienkového
konania alebo ¢i sa vnitrokomunitarne pripomienkové konanie uskutocnilo,

f) oddévodnenie datumu uéinnosti a dizky legisvakancie ndvrhu zakona,

g) vyhlasenie predkladatela podl'a ¢l. 23 ods. 3 pism. a),

h) oddvodnenie, najma znacnych hospodarskych §kdd, ak sa postupuje podla ¢l. 13 ods. 7
alebo podra ¢l. 15.
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(2) Rozsah predkladacej spravy nesmie presiahnut’ dve strany; to sa nevztahuje na pri-
pady podla ¢l. 31.

CL 19

(1) Dovodova sprava sa ¢leni na vSeobecnu Cast’ a osobitnu Cast’.

(2) Vseobecna cast’” dovodovej spravy musi obsahovat’” zhodnotenie sucasného stavu
najmé zo spoloCenskej, ekonomickej a pravnej stranky s uvedenim potreby novej zakonne;j
upravy, spésobu jej vykondvania, zhrnutie vplyvov v stilade s dolozkou vybranych vplyvov,
ako aj rozbor d’alSich otdzok nevyhnutnych na vSestranné posudenie navrhu zakona, najmi sa
struéne zhodnoti primeranost’ zasahu do prav adresatov vzhl'adom na dosiahnutie ucelu navr-
hovanej pravnej Upravy. Vo vSeobecnej Casti dovodovej spravy sa musi uviest’ stlad ndvrhu
zékona s Ustavou, s Ustavnymi zdkonmi a nalezmi ustavného stdu, stvislost’ s inymi zakonmi
a medzinarodnymi zmluvami a inymi medzindrodnymi dokumentmi, ktorymi je Slovenska
republika viazand, prislusné medzinarodné zmluvy a medzinarodné dokumenty sa vymenuju,
a sulad navrhu zdkona s pravom Europskej tnie, ako aj stanovisko inych organov, ak sa vy-
jadrili k navrhu zdkona na zaklade opravnenia podl’a osobitného predpisu.®)

(3) Ak sa navrhom zakona navrhuje prisnejSia pravna uprava ako je pravna uprava
v pravne zavdznom akte Eurdpskej Unie, vo vSeobecnej Casti dovodovej spravy sa osobitne
zhodnoti rozsah prebratia smernice alebo implementacie nariadenia alebo rozhodnutia Eur6p-
skej tinie a v doloZke vybranych vplyvov sa podrobnejsie zdovodni.

(4) Osobitna ¢ast’ dovodovej spravy sa €leni podla jednotlivych paragrafov navrhova-
ného zakona a ak ide o navrh novely zakona podl'a jednotlivych ¢lankov a jednotlivych bodov
novely. Osobitna ¢ast’ dovodovej spravy obsahuje vecné odoévodnenie jednotlivych navrhova-
nych ustanoveni zdkona. Do odévodnenia jednotlivych navrhovanych ustanoveni sa neprebera
text tychto ustanoveni, ani text a argumentéacia uz obsiahnuta vo vSeobecnej Casti dovodove;j
spravy.

CL 20

(1) Navrh zédkona musi obsahovat’ dolozku vybranych vplyvov vypracovanu v stlade
s jednotnou metodikou.

(2) Pri navrhoch zakonov, ktoré maju vplyv na rozpocet verejnej spravy, musia byt
uvedené a zdovodnené ich predpokladané financné dosledky na rozpocet verejnej spravy, a to
nielen na bezny rok, ale aj na nasledujtice rozpoc¢tové roky. Spolu s tym musia byt uvedené aj
navrhy na thradu zvysenych vydavkov alebo na tthradu ubytku prijmov rozpoctu verejnej

spravy.”)

~

%) Napriklad § 4 ods. 1 pism. f) zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zakonov.

7y § 33 zakona ¢&. 523/2004 Z. z. o rozpo&tovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.
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(3) Predkladatel’ je povinny rozpoctové dosledky navrhov zdkonov vopred prerokovat
s Ministerstvom financii Slovenskej republiky.®)

(4) Navrhy zakonov predlozené na rokovanie vlady v priebehu rozpoctového roka, kto-
ré maju rozpoctové dosledky a ktorych krytie nie je mozné v priebehu rozpoctového roka za-
bezpecit’ zvySenymi prijmami alebo usporou inych vydavkov, mézu nadobudnut’ ucinnost’
najskor 1. janudra nasledujuceho rozpoc¢tového roka.

CL 21

V sprave o ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu predkladatel’ uvedie spdsob
zapojenia verejnosti do tvorby navrhu zékona.') Sprava o uéasti verejnosti na tvorbe pravneho
predpisu ma spravidla dve strany; predkladatel’ mdze pouzit’ vzory spravy o ucasti verejnosti
na tvorbe pravneho predpisu uvedené v prilohe ¢. 4.

CL 22

Informativne konsolidované znenie zadkona sa vytvara prostrednictvom portalu len v
elektronickej podobe. Informativne konsolidované znenie zakona obsahuje povodné znenie
zékona so zapracovanim vSetkych ustanoveni jeho neskorSich novelizécii, vratane navrhova-
nej novelizdcie zakona. Ak navrh zdkona obsahuje viacero novelizacnych ¢lankov, informa-
tivne konsolidované znenie zdkona sa vytvara ku kazdému novelizovanému zakonu.

Cl. 23
PredloZenie navrhu zikona na rokovanie legislativnej rady

(1) Navrh zékona, upraveny podl'a vysledkov pripomienkového konania, sa predlozi na
rokovanie legislativnej rady. Legislativna rada zaujme k ndvrhu zédkona stanovisko spravidla
do 30 dni. Navrh zdkona sa na rokovanie legislativnej rady predklada v pocte troch pisom-
nych vytla¢kov, z toho jeden podpisany vytlacok. V sprievodnom liste predkladatel’ uvedie
funkciu, meno, priezvisko, e-mail a telefébnne ¢islo zamestnanca a jeho zastupcu zodpoved-
nych za vypracovanie ndvrhu zakona predlozeného na rokovanie legislativnej rady. Navrh
vykonavacieho pravneho predpisu podl'a ¢l. 17 ods. 1 pism. 1) sa predklada len v elektronicke;j
podobe.

(2) Navrh zakona sa predklada na rokovanie legislativnej rady aj v elektronickej podo-
be, a to prostrednictvom portalu a urad vlady ho zverejni na svojom webovom sidle; zo spo-
sobu zverejnenia musi byt zrejmé, Ze ide o ndvrh zakona predloZeny na rokovanie legislativ-
nej rady. Ak je portdl nedostupny, navrh zdkona je moZzné predloZit’ na rokovanie legislativnej
rady aj na inom vhodnom elektronickom médiu na prenos tidajov.

(3) Material, ktorym sa navrh zakona predkladé na rokovanie legislativnej rady, ma ok-

rem naleZitosti uvedenych v ¢l. 17 ods. 1 obsahovat’ najméa
a) vyhlasenie predkladatela o

14



1. bezrozpornosti navrhu zakona alebo o tom, s akymi rozpormi (¢l. 14 ods. 5 sa navrh
zakona predklada vratane rozporov so zastupcom verejnosti (¢l. 14 ods. 6 a o tom,
z akych doévodov nebolo mozné vzniknuté rozpory odstranit’,
2. sulade navrhu zakona so schvélenym legislativnym zdmerom, s pripadnym udajom
o dévodoch navrhovanych odchylok od neho,
b) vyhodnotenie pripomienkového konania a vyhodnotenie vnutrokomunitarneho pripo-
mienkového konania, ak sa uskutoc¢nilo.

ClL 24

(1) Knavrhu legislativneho zameru (¢l. 11) a navrhu zdkona pred predlozenim na ro-
kovanie legislativnej rady vypractiva sekretariat legislativnej rady stanovisko, a to aj
z hl'adiska ich stladu s pravom Europskej tnie.

(2) Ak o tom rozhodne legislativna rada alebo ak o to pocas rokovania legislativnej ra-
dy poziada predkladatel, vypracuje sekretariat legislativnej rady pisomny zaver z rokovania
legislativnej rady s uvedenim pripomienok a odporucani, ktoré legislativna rada k navrhu za-
kona uplatnila. V pisomnom zavere podla prvej vety sa uvedd najmid pripomienky
a odporucania, z ktorych vyplyva zdsadnd zmena ustanoveni navrhu zédkona a podstatné legis-
lativno-technické pripomienky; Stylistické a gramatické pripomienky sa neuvadzaju, ak pod-
statnym spOsobom nemenia obsah ustanoveni navrhu zdkona.

(3) Ak bol vypracovany pisomny zaver podl'a odseku 2, sekretariat legislativnej rady
ho bezodkladne doruci predkladatel’ovi.

ClL 25

Navrh zékona, ktory nie je v sulade s €l. 2 az 9 alebo ¢l. 12 aZ 23, okrem ¢l. 13 ods. 4
a9,cl. 14 ods. 1 az 4 a ¢l. 15, mdze predseda legislativnej rady vratit’ predkladatel'ovi na do-
pracovanie eSte pred jeho zaradenim do programu rokovania legislativnej rady.

Cl. 26
PredloZenie navrhu ziakona na rokovanie vlady

(1) Navrh zékona sa predloZi na rokovanie vlady po jeho predloZeni na rokovanie le-
gislativnej rady. Navrh vykonéavacieho pravneho predpisu podla ¢l. 17 ods. 1 pism. 1) sa pred-
kladé len v elektronickej podobe.

(2) Material, v ktorom sa navrh zdkona predklad4 na rokovanie vlady, ma obsahovat’
nalezitosti podla ¢l. 23 ods. 3.

(3) Predkladacia sprava k navrhu zakona obsahuje okrem nalezitosti uvedenych v ¢l. 18

ods. 1 aj informaciu, ktoré poradné orgény vlady navrh zakona prerokovali, s akym vysled-
kom a informaciu o prerokovani ndvrhu zédkona Stalou pracovnou komisiou Legislativnej rady
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vlady Slovenskej republiky na posudzovanie vybranych vplyvov pri Ministerstve hospodar-
stva Slovenskej republiky.

(4) Ak sa postupuje podla ¢l. 13 ods. 7 alebo podla ¢l. 15, minister méze predlozit’
vlade spolu s navrhom zdkona aj navrh na skratené legislativne konanie o navrhu zékona.

(5) Navrh zakona sa na rokovanie vlady predklada aj v elektronickej podobe, a to pro-
strednictvom portadlu a tirad vlady ho zverejni na svojom webovom sidle; zo spdsobu zverej-
nenia musi byt zrejmé, ze ide o navrh zadkona predlozeny na rokovanie vlady. Ak je portal
nefunkény, navrh zakona je mozné predlozit’ na rokovanie vlady aj na inom vhodnom elek-
tronickom médiu na prenos udajov.

(6) K navrhu legislativneho zameru (¢l. 11) a ndvrhu zékona po predlozeni na rokova-
nie vlady vypracuje sekcia vladnej legislativy tradu vlady stanovisko, a to aj z hl'adiska ich
suladu s pravom Eurdpskej unie.

Vladny navrh ziakona
Cl. 27

Vladny navrh zékona je navrh zakona, ktory bol schvaleny vladou. Sucast’ou vladneho na-
vrhu zédkona je dovodova sprava (Gl. 19) vratane dolozky vybranych vplyvov. Cistopis vladneho
navrhu zakona vyhotovuje predkladatel’.

Cl 28

(1) Po schvéleni navrhu zédkona vladou zabezpeci predkladatel’ vyhotovenie jeho ko-
ne¢ného znenia v stulade so schvalenymi pripomienkami. Ak vlada schvali navrh zékona
s pripomienkami, predkladatel’ vykona po predchadzajucom prerokovani so sekciou vladnej
legislativy tradu vlady alebo na zaklade jej podnetu legislativno-technické upravy suvisiace
so schvalenymi pripomienkami, ktoré nesmu zasiahnut' do vecného vyznamu navrhu zakona;
to plati aj pre nariadenie vlady schvalené vladou. Toto vyhotovenie sa oznaci v strede nad
nadpisom ako ,,vladny navrh zakona®.

(2) Néavrh zakona musi byt napisany bezchybne (bez preiarknuti, vsuviek a chyb)
a jeho obsah musi zodpovedat’ zaverom vlady. Jeden vytlacok navrhu zékona sa v pravom
hornom rohu doplni dolozkou ,,Za bezchybnost*. Bezchybnost' potvrdzujii zodpovedny za-
mestnanec predkladatela a zodpovedni zamestnanci sekcie vladnej legislativy tiradu vlady
svojim podpisom v pravom hornom rohu jedného vytlacku. Tento vytlatok za predkladatel’a v
I'avom dolnom rohu podpisuje minister alebo veduci iného tstredného organu Statnej spravy.

(3) Predkladatel’ navrhu zakona schvaleného vlddou mdze, pred jeho predloZzenim na
podpis predsedovi vlady Slovenskej republiky, po predchadzajucom prerokovani so sekciou
vladne;j legislativy uradu vlady alebo na zaklade jej podnetu vykonat v jeho schvalenom zneni
korektiru chyb, a to najmé chyb v pisani, pocitani, jazykovych chyb, grafickych chyb a chyb
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v citaciach, avsak len vtedy, ak sa touto korektirou nezasahuje do vecného vyznamu navrhu
zakona; to plati rovnako aj pre nariadenie vlady schvalené vladou.

(4) Vladny navrh zékona sa oznacuje na jeho obale a prvej strane navrhu zékona Cis-
lom parlamentnej tlace.

(5) Takto vyhotoveny vladny navrh zdkona sa po podpise 6smich vytlackov ministrom
alebo veducim iného ustredného orgénu Statnej spravy, ktory ho predlozil vlade, odovzda ura-
du vlady na obstaranie podpisu predsedu vlady. Oznacenie rezortu ani jeho cCislo spisu sa
v tomto pripade neuvadza.

CL 29

(1) Vladny néavrh zakona podpisuje predseda vlady a minister, ktory navrh zdkona
predlozil, na 6smich vytlackoch. Podpisy sa uvadzaji na konci dévodovej spravy pod datu-
mom schvélenia nadvrhu zdkona vladou.

(2) Vladny navrh zakona sa povazuje za podany vtedy, ak je doruceny predsedovi na-
rodnej rady cez podatel'niu Kancelarie Narodnej rady Slovenskej republiky (d’alej len ,,kance-
laria Narodnej rady*) v pocte vytlackov uréenych narodnou radou, vratane piatich podpisa-
nych vytlackov a v elektronickej podobe so sprievodnym listom predsedu vlady a s prislus-
nym uznesenim vlady.

(3) V sprievodnom liste sa uvadza aj osoba (osoby) poverend (poverené) na odovodne-
nie vladneho navrhu zékona v narodnej rade a jej vyboroch.

Cl1. 30
Postup po vrateni vladneho navrhu zakona

Ak néarodnad rada vrati vladny navrh zakona vlade na dopracovanie, minister, ktory na-
vrh zdkona vlade predloZil, navrhne vlade d’alsi postup pri dopracovani vlddneho navrhu za-
kona.

C1. 31
Priprava stanoviska vlady k poslaneckému navrhu zakona

(1) Ak predseda narodnej rady poziada vladu o stanovisko k poslaneckému navrhu za-
kona, trad vlady urci podla pdsobnosti ministerstiev alebo inych tstrednych organov Statnej
spravy predkladatel’a, ten prerokuje svoje stanovisko k poslaneckému névrhu zdkona s pod-
predsedom vlady, ministerstvami a iradom vlady v pripomienkovom konani; toto stanovisko
je sucast'ou predkladacej spravy, ktoru vypracuje predkladatel’ pred predlozenim poslanecké-
ho navrhu zakona do pripomienkového konania.

(2) Lehota na zaslanie pripomienok v pripomienkovom konani podl'a odseku 1 je se-
dem pracovnych dni.
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(3) Zasadnu pripomienku organov uvedenych v odseku 1, ktora je predmetom rozporu,
uvedie predkladatel’ v predkladacej sprave spolu s oznacenim subjektu, ktory ju uplatnil
a s odovodnenim neakceptovania. Rozporové konanie k pripomienke, ktord bola oznacena
ako zasadna a ktord je predmetom rozporu, sa neuskutocéiuje.

(4) Predkladatel’ po uprave predkladacej spravy podla vysledkov pripomienkového ko-
nania predlozi poslanecky navrh zakona zaroven na rokovanie legislativnej rady a na rokova-
nie vlady; vyhodnotenie pripomienkového konania sa nevypracuva.

(5) Na pripomienkové konanie podl'a odseku 1 sa primerane vztahuju ¢l. 13 ods. 5 a9,
¢l. 14 ods. 1, 9 a 10. Na vypracuvanie stanoviska k poslaneckému névrhu zdkona sa vztahuju
¢l. 24 a 26 rovnako.

Cl. 32
Priprava stanoviska vlady k navrhu medzinarodnej zmluvy

(1) Pri priprave, prerokuvani, dojednavani a ratifikacii medzindrodnej zmluvy sa po-
stupuje podl'a Pravidiel pre uzatvaranie medzinarodnych zmlav a zmluvna prax.®)

(2) Navrh medzinarodnej zmluvy, na platnost’ ktorej sa vyzaduje suhlas narodnej rady,
sa po ukonceni pripomienkového konania predklada na rokovanie vlady. Navrh medzinadrod-
nej zmluvy, ktord mé prednost’ pred zakonmi, sa po skonceni pripomienkového konania pred-
klada na rokovanie legislativnej rady a na rokovanie vlady. Navrh medzinarodnej zmluvy,
ktora ma prednost’ pred zdkonmi, musi obsahovat’ doloZku prednosti medzinarodnej zmluvy
pred zékonmi, ktorej nalezitosti sit uvedené v prilohe €. 5.

(3) Navrh medzinarodnej zmluvy sa po prerokovani vo vlade a po jej podpise predlozi
na rokovanie narodnej rady. V1dda odporuci narodnej rade formuléaciu jej uznesenia v otazke
prednosti medzinarodnej zmluvy pred zakonmi.

(4) Na pripomienkové konanie k ndvrhu medzinarodnej zmluvy, na jej prerokovanie
legislativnou radou vlady alebo vladou sa vztahuju
a) primerane ¢l. 13 az 15, ¢l. 17az19,¢l. 20 0ods. 2az4 acl. 21 az29a
b) rovnako €l. 12 a ¢l. 20 ods. 1.

Nariadenie vlady
Cl. 33

(1) Nariadenim vlady nie je mozné ukladat’ povinnosti menit’, alebo dopiiat’ pravnu
Upravu nad rdmec zakona alebo upravovat’ spolocenské vztahy v zdkone neupravené; to ne-
plati, ak ide o nariadenie vlady podla ¢l. 120 ods. 2 ustavy (d’alej len ,,aproximacné nariade-
nie vlady*).

8) Uznesenie vlady Slovenskej republiky z 21. oktobra 2009 ¢. 743.
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(2) Nariadenim vlady nie je mozné novelizovat’ viac vykonavacich pravnych predpi-
sov. Nariadenie vlady, ktoré docasne vykonava novy zakon (¢l. 8 ods. 6), nemozno novelizo-
vat.”)

Cl. 34

(1) Néavrh aproximacného nariadenia vlady musi obsahovat’ prilohu, v ktorej sa uvedie
presné oznacenie preberan¢ho alebo vykonavaného pravneho aktu alebo vykonavanej medzi-
narodnej zmluvy a udaj o tom, kde je tento pravny akt uverejneny, alebo kde bol oznameny.

(2) V zavere¢nych ustanoveniach ndvrhu aproximacného nariadenia vlady sa uvedie
odkaz na prilohu podl'a odseku 1 v zneni: ,, Tymto nariadenim vlady sa vykondvaji pravne
zavazné akty Europskej tinie uvedené v prilohe (€. ...).“. Ak sa v navrhu nariadenia vlady pre-
bera smernica Eurdpskej tnie a zaroveil sa vykonava nariadenie alebo rozhodnutie Eurdpske;j
unie alebo medzinarodnd zmluva, uvedie sa odkaz v tomto zneni: ,,Tymto nariadenim vlady
sa preberaju a vykondvajl pravne zaviazné akty Eurdpskej unie uvedené v prilohe (€. ...).“. Ak
sa v navrhu nariadenia vlady preberd smernica Europskej inie, uvedie sa odkaz v tomto zneni:
,» Tymto nariadenim vlady sa preberaju pravne zaviazné akty Eurdpskej unie uvedené v prilohe

(& ).

(3) Priloha podl'a odseku 1 ma nadpis: ,,Zoznam vykonavanych pravne zaviznych ak-
tov Europskej unie. Ak sa v ndvrhu nariadenia vlady prebera smernica Eurdpskej unie, prilo-
ha ma nazov: ,,Zoznam preberanych pravne zaviaznych aktov Eurdpskej tnie. Ak sa v navrhu
nariadenia vlady preberd smernica Eurdpskej unie a zaroveil sa vykondva nariadenie alebo
rozhodnutie Eurdpskej unie alebo medzinarodna zmluva, priloha mé ndzov: ,,Zoznam prebe-
ranych a vykonavanych pravne zdviaznych aktov Europskej inie®.

(4) Nadpis prilohy v mnoZnom ¢isle podla odseku 3 sa pouZije, aj ked’ sa ma v prilohe
uviest’ iba jeden pravne zavazny akt.

Cl. 35

(1) Cl.2az10,¢l. 13 az16,¢l. 17 ods. 122, ¢l. 18 a 19, ¢l. 20 ods. 2 az 4, ¢l. 21 az 26
a Cl. 33 sa vzt'ahuju primerane aj na nariadenie vlady.

(2) Na posudzovanie vybranych vplyvov navrhu nariadenia vlady sa vzt'ahuja ¢l. 12
a ¢l. 20 ods. 1 rovnako.

Cl 36

(1) Néavrh nariadenia vlady, upraveny podla vysledkov pripomienkového konania, sa
predloZi na rokovanie legislativnej rady. Po predloZeni navrhu nariadenia vlady na rokovanie
legislativnej rady moze predkladatel’ podl'a prvej vety predlozit’ nadvrh nariadenia vlady na
rokovanie vlady. Pocet vytlactkov ndvrhu nariadenia vlady predkladanych na rokovanie vlady

%) Rozhodnutie Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. PL. US 18/2002 z 13. maja 2004.
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upravuje Metodicky pokyn na pripravu a predkladanie materidlov na rokovanie vlady Sloven-
skej republiky.

(2) Predkladatel’ navrhu nariadenia vlady vyhotovuje Cistopis nariadenia vlady v zneni
zaverov schvalenych vladou.

Cl. 37
Vyhlaska a opatrenie

(1) CL.22az10,¢l. 13 az16,¢l. 17 ods. 122, &l. 18 a 19, &1. 20 ods. 2 az 4, ¢l. 21 az 26
a ¢l. 33 sa vztahuju primerane aj na vyhlasku.

(2) Na posudzovanie vybranych vplyvov navrhu vyhlasky sa vztahuju ¢l. 12 a¢l. 20
ods. 1 rovnako.

(3) Ak sa ma vyhlaska vydat’ po dohode s inym ministerstvom alebo inym ustrednym
organom Statnej spravy, predlozi sa jeho suhlas spolu s navrhom vyhlasky stalej pracovnej
komisii legislativnej rady (d’alej len ,,stala pracovna komisia™).

(4) Navrh vyhléasky, v pocte dvoch vytlackov, z toho jeden podpisany ministrom, upra-
veny podl'a vysledkov pripomienkového konania, zaSle predkladatel’ a to aj v elektronickej
podobe prostrednictvom portalu stalej pracovnej komisii prislusnej podl'a obsahu vyhlasky so
ziadost'ou o prerokovanie navrhu vyhlaSky a zaujatie stanoviska k nemu. Ak z obsahu vyhlas-
ky jednozna¢ne nevyplyva, ktora stdla pracovnd komisia ju ma prerokovat’, navrh vyhlasky
prerokuje stala pracovna komisia, ktora je vecne najblizSie prislusna, alebo sa nadvrh vyhlasky
prerokuje v stalej pracovnej komisii ur¢enej na zdklade dohody predsedov stalych pracovnych
komisii. Ak ndvrh vyhlasky posudzuju viaceré stale pracovné komisie, urci sekretariat legisla-
tivnej rady, ktora z nich vypracuje na zaklade stanovisk ostatnych stalych pracovnych komisii
stuhrnné stanovisko.

(5) Stala pracovna komisia prerokuje navrh vyhlasky spravidla do 30 dni od dorucenia
navrhu vyhlasky a zaujme k nemu stanovisko.

(6) Stala pracovna komisia vypracuje stanovisko a zasSle ho predkladatel'ovi do 10 dni
od prerokovania navrhu vyhlasky.

(7) Predkladatel’ predloZzi vec na rozhodnutie predsedovi legislativnej rady a na zaujatie
stanoviska legislativnej rady, ak nesthlasi so stanoviskom stalej pracovnej komisie v tej Casti,
v ktorej sa namieta
a) prekrocenie zdkonného splnomocnenia na vydanie vyhlasky alebo iny rozpor navrhova-

nej vyhlasky so zékonom,
b) nezrozumitelnost’ alebo vnutorna rozpornost’ navrhovaného textu vyhlasky,
c) zéavazné nedodrzanie legislativno-technickych pokynov.
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(8) Navrh vyhlasky upraveny podla stanoviska stalej pracovnej komisie, alebo ak sa
postupovalo podl'a odseku 7, podl'a rozhodnutia predsedu legislativnej rady, sa predlozi na
podpis ministrovi.

(9) Odseky 4 az 8 sa nevztahuju na Stalu pracovnu komisiu Legislativnej rady vlady
Slovenskej republiky na posudzovanie vybranych vplyvov pri Ministerstve hospodarstva Slo-
venskej republiky.

(10)Na pripravu a prerokovanie nadvrhu opatrenia sa vzt'ahuju odseky 1 az 9. Stucast’ou
navrhu opatrenia je aj ndvrh oznamenia o vydani opatrenia, ktorého vzor je uvedeny v prilohe
¢. 6 a konsolidované znenie novelizovaného opatrenia.

Cl. 38
Vyhotovenie vykonavacieho pravneho predpisu

(1) Schvalené nariadenie vlady, upravené podla vysledku rokovania vlady, odovzda
predkladatel’ v piatich vytlackoch na obstaranie podpisu predsedu vlady a na zabezpecenie
vyhlasenia v zbierke zdkonov.

(2) Z tychto piatich vytlackov maju dva vytlacky vyznacené miesto na podpis predsedu
vlady, z ktorych jeden vytlacok nariadenia vlddy sa v pravom hornom rohu doplni doloZzkou
»Za bezchybnost™ a podpismi zodpovedného zamestnanca predkladatela a zodpovednych
zamestnancov sekcie vladnej legislativy tradu vlady. Tri vytlacky sa za menom a priezviskom
predsedu vlady oznacia skratkou ,,v. r.*.

(3) Nariadenie vlady ma datum zhodny s dilom jeho schvalenia vladou, ak vlada ne-
rozhodne inak.

(4) Na vyhotoveniach schvalen¢ho textu vyhlasky, ako aj opatrenia, ak sa vyhlasuje
uverejnenim jeho Uplného znenia, musi byt uvedené meno a priezvisko podpisujiceho
s uvedenim skratky ,,v. r.“ a jedno vyhotovenie vlastnoru¢ne podpisané.

Vyhlasovanie vykonavacieho pravneho predpisu
Cl1. 39

(1) Ziadost’ o vyhlasenie nariadenia vlady v zbierke zakonov podéava sekcia vladnej le-
gislativy radu vlady. K ziadosti sa pripajaju tri vyhotovenia nariadenia vlady v listinnej po-
dobe; v elektronickej podobe predkladd nariadenie vlddy na vyhlésenie v zbierke zédkonov
predkladatel’ prostrednictvom portalu, a to po jeho podpisani predsedom vlady.

(2) Ziadost' o vyhlasenie vyhlasky a opatrenia v zbierke zdkonov podava predkladatel’ v
listinnej podobe a v elektronickej podobe. V elektronickej podobe sa vyhlaska a opatrenie
predkladaji na vyhléasenie v zbierke zdkonov prostrednictvom portalu; to plati aj vtedy, ak sa
opatrenie vyhlasuje v zbierke zdkonov uverejnenim oznamenia o jeho vydani. Spolu so Zia-
dostou o vyhlasenie opatrenia alebo ozndmenia o vydani opatrenia zasle predkladatel’ aj kon-
solidované znenie opatrenia v elektronickej podobe.
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(3) Ak sa podéava ziadost’ o vyhlasenie vyhlasky alebo vyhldsenie opatrenia uverejne-
nim jeho uplného znenia v zbierke zdkonov, pripdjaji sa k ziadosti
a) tri vyhotovenia tplného znenia,
b) stanovisko stalej pracovnej komisie alebo stanovisko predsedu legislativnej rady, ak sa
postupovalo podl'a ¢l. 37 ods. 8.

(4) Ak sa podava ziadost’ o vyhlasenie opatrenia uverejnenim oznamenia o jeho vydani
v zbierke zakonov, pripajaju sa k ziadosti
a) tri vyhotovenia textu oznamenia o vydani opatrenia,
b) jedno vyhotovenie opatrenia,
c) stanovisko stalej pracovnej komisie alebo stanovisko predsedu legislativnej rady, ak sa
postupovalo podl'a ¢l. 37 ods. 8.

(5) Ziadost o uverejnenie redakéného oznamenia o oprave tladovej chyby v zbierke zé-
konov pri nariadeni vlady podava na zdklade pisomnej ziadosti jeho predkladatela sekcia
vladnej legislativy tradu vlady; pri vyhlaSke, opatreni a ozndmeni o vydani opatrenia podava
tuto ziadost’ predkladatel’, ktory podal Ziadost’ o ich vyhldsenie v zbierke zdkonov.

(6) V ziadosti o vyhlasenie vykonavacieho pravneho predpisu sa uvedie meno, priez-
visko a telefonne ¢islo zamestnanca (zamestnancov) uré¢eného (ur¢enych) na vykonanie autor-
skej korektury.

(7) Ak je portal nedostupny, vykonavaci pravny predpis je mozné predloZzit’ na vyhla-
senie aj na inom vhodnom elektronickom médiu na prenos tdajov.

CL 40

(1) Ziadost' o vyhlasenie vykonavacieho pravneho predpisu sa doruéi redakcii Slov-
Lexu Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky najneskor do 15 dni pred ditiom, kedy
ma vykonavaci pravny predpis nadobudnit’ G¢innost’.

(2) Ak ma byt vykonavaci pravny predpis vyhldseny spolu so zdkonom, na vykonanie
ktorého sa vydéva, je potrebné ziadost’ o jeho vyhléasenie zaslat’ redakcii Slov-Lexu Minister-
stva spravodlivosti Slovenskej republiky tak, aby mohol byt’ vyhlaseny spolu so zakonom.

Zaverecné ustanovenia
Cl 41

(1) Kde sa v tychto legislativnych pravidlach hovori o ministrovi, rozumie sa tym aj
veduci iného ustredného orgdnu Statnej spravy alebo guvernér Narodnej banky Slovenska.
Kde sa v tychto legislativnych pravidlach hovori o §taitnom tajomnikovi rozumie sa tym aj
zéastupca veduceho iného ustredného organu §tatnej spravy alebo viceguvernér Narodnej ban-
ky Slovenska.
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(2) Vzor obalu vladneho névrhu zakona, vzor obalu vladneho néavrhu zékona
s dolozkou za bezchybnost’ a vzor prvej strany vladneho navrhu zédkona st uvedené v prilohe
¢. 7.

ClL 42

(1) Pri preberani a vykonavani pravne zavaznych aktov Europskych spolocCenstiev a
Eurépskej tnie prijatych pred nadobudnutim platnosti Lisabonskej zmluvy, ktorou sa meni a
dopiia Zmluva o Eurdpskej unii a Zmluva o zalozeni Eurdpskeho spologenstva (pred 1. de-
cembrom 2009) sa primerane pouziju ustanovenia o preberani a vykonavani pravne zaviz-
nych aktov Eurdpskej tnie prijatych podl'a Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie alebo Zmluvy
o Eurdpskej tnii.

(2) Pri preberani a vykonavani pravne zavdznych aktov prijatych podl'a Zmluvy o zalo-
zeni Eurdpskeho spolocenstva pre atdmovu energiu sa postupuje rovnako ako pri preberani a
vykonavani pravne zaviaznych aktov Eurdpskej unie prijatych podl'a Zmluvy o fungovani Eu-
ropskej unie. Pravne zaviazné akty prijaté podla Zmluvy o zalozeni Europskeho spolocenstva
pre atdmovu energiu sa na ucely legislativnych pravidiel povazuju za pravne zavézné akty
Eurdpskej tnie.

CL 43

Na pravny predpis predloZeny na pripomienkové konanie, na rokovanie legislativnej ra-
dy alebo na rokovanie vlady pred diiom schvalenia tychto legislativnych pravidiel vladou sa
vztahuju Legislativne pravidla vlady Slovenskej republiky schvalené uznesenim vlady Slo-
venskej republiky z 25. méja 2010 €. 352 v zneni neskorSich uzneseni.

ClL 44

Zruduju sa Legislativne pravidla vlady Slovenskej republiky schvalené uznesenim vla-
dy Slovenskej republiky z 25. méja 2010 ¢. 352 v zneni uznesenia vlady Slovenskej republiky
z 13. oktobra 2010 ¢. 693, uznesenia vlady Slovenskej republiky z 15. decembra 2010 ¢.
895, uznesenia vlady Slovenskej republiky z 2. marca 2011 ¢. 163, uznesenia vlady Sloven-
skej republiky zo 6. jila 2011 ¢. 472, uznesenia vlady Slovenskej republiky z 23. maja 2012 ¢.
210, uznesenia vlady Slovenskej republiky zo 7. novembra 2012 ¢. 620, uznesenia vlady Slo-
venskej republiky zo 6. decembra 2012 ¢. 680 a uznesenia vlady Slovenskej republiky zo
16.septembra 2015 ¢. 513.

CL 45

Podl’a tychto legislativnych pravidiel sa postupuje odo diia ich schvélenia vladou.
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Priloha ¢. 1
k Legislativnym pravidlam
vlady Slovenskej republiky

LEGISLATIVNO-TECHNICKE POKYNY

Ugel legislativno-
technickych
pokynov

Pravny jazyk

1.

2.

5.1.

5.2.

5.3.

Utelom legislativno-technickych pokynov je uréit’ jednotni legis-
lativnu techniku pri priprave a vyhlasovani pravnych predpisov.

Navrh pravneho predpisu musi byt terminologicky presny, jazy-
kovo a stylisticky spravny podl'a pravidiel slovenského pravopisu
a maju sa v nom pouzivat’ rovnaké pojmy vzdy v tom istom vyz-
name a na oznacenie rovnakych pravnych institatov.

Pri tvorbe navrhu pravneho predpisu sa pouziva oznamovaci
spdsob, pritomny Cas a jednotné ¢islo, ak z kontextu navrhu prav-
neho predpisu nevyplyva inak.

Ak sa maji novoupravované¢ pravne vztahy v celom rozsahu
podrobit’ uz platnej pravnej Uprave, pouziva sa slovo ,,rovnako®.
Ak sa na tieto vztahy maju uplatinovat’ len niektoré Casti jestvuji-
cej pravnej upravy, pouziva sa slovo ,,primerane®. PretoZe pojem
»primerane* umoziiuje pomerne volny vyklad, a tym aj nejednot-
né uplatiovanie, treba ho pouZivat’ len v nevyhnutnych pripadoch.

Ak majt pravne nasledky alebo podmienky nastat’ spolo¢ne, kla-
die sa medzi posledné dve moznosti zluCovacia spojka ,,a“.

Ak pravne nasledky alebo podmienky mo6Zu, ale nemusia nastat’
spolo¢ne, kladie sa medzi posledné dve alternativy vyluCovacia
spojka ,,alebo®, ak sa alternativy vzdjomne vylucuju, kladie sa
pred prvu alternativu slovo ,,bud* a medzi posledné dve alternati-
vy vylucovacia spojka ,,alebo®.

Ak nejde o vypocet pravnych nasledkov alebo podmienok, po-
sledné dva prvky vypoctu sa oddel'uja ¢iarkou.

Zakladné Cislovky od 1 do 10 sa v texte navrhu pravneho predpisu
uvadzaju spravidla slovom, zakladné ¢islovky nad 10 sa vypisuja
Cislicami. Ak sa v jednom ustanoveni uvadzaji zakladné ¢islovky
od 1 do 10 a nad 10, vypisuju sa spravidla ¢islicami.
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Recepcia

Legislativna
skratka

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

9.1.

Na vyjadrenie povinnosti, ktora sa ma splnit’ ihned’, neodkladne
alebo okamzite sa pouzije vyraz ,,bezodkladne®, ak je to potrebné
alebo vhodné, pouzije sa vyraz ,,bez zbytocného odkladu®.

Vyvratitelnd domnienka sa vyjadruje slovnym spojenim ,,predpo-
klada sa®, fikcia a nevyvratitelna domnienka sa vyjadruja slov-
nym spojenim ,,povazuje sa“.

V sank¢énych ustanoveniach pravneho predpisu sa pouziva slovné
spojenie ,,pokuty st prijmom®.

Objektivna lehota na uplatnenie sankcie za spachanie spravneho
deliktu zacina plynut’ okamihom spéachania spravneho deliktu, to
sa vyjadruje spravidla slovnhym spojenim ,,do ... odo dna, ked” k
poruseniu povinnosti doslo®.

Ak je preberanie (recepcia) in¢ho pravneho predpisu nevyhnutné,
treba okruh recipovaného ustanovenia vyjadrit vSeobecne
a v poznamke pod ciarou citovat’ prislusné pravne predpisy, na-
priklad:

»Na vyvlastnovanie podla tohto zdkona sa vztahuje vSeobecny
predpis o vyvlastiiovani pozemkov a stavieb a o niitenom obme-
dzeni vlastnickeho prava k nim.")*,

v tomto pripade sa v poznamke pod ¢iarou k odkazu 1 uvedie tato
citacia: ,,') Zakon &. 282/2015 Z. z. o vyvlastiiovani pozemkov a
stavieb a o nitenom obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov.*;

»Na konanie o ukladani pokut podl'a tohto zakona sa vztahuje
spravny poriadok.*,

v tomto pripade sa poznamka pod c¢iarou nemusi uviest' (bod
22.9)).

Legislativnu skratku mozno pouzit’ len tam, kde ma svoje opod-
statnenie, najmé vtedy, ked’ sa slova, ktoré ma skratka nahradit’,
opakuju v texte viackrat. Treba ju zaradit’ na také miesto, kde sa
skracované slova pouziju prvykrat (nie v ndzve pravneho predpi-
su, v nadpise ustanovenia alebo v pozndmke pod c¢iarou), ato
slovami ,,(dalej len ,,...“)*. PouZziva sa v prvom pade jednotného
Cisla a zaCina sa malym pismenom.
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9.2.

9.3.

94.

9.5.

Clenenie prav- 10.
neho predpisu

11.

12.

13.1.

13.2.

14.

Ako legislativnu skratku nemozno pouzit’ skratku zostavenu zo
zaciato¢nych pismen slov, napriklad ,MZP SR“, , NBS*.

Legislativna skratka musi byt’ vystizna a treba ju dosledne pouzi-
vat' v celom d’alSom texte ndvrhu pravneho predpisu a v prilo-
hach.

Pre zékladny pojem nemozno zavadzat’ legislativnu skratku.

Legislativnu skratku zavedenu v zdkone nemozno pouzit’ vo vy-
konavacom pravnom predpise k tomuto zakonu bez jej opédtovné-
ho zavedenia v tomto vykondvacom pravnom predpise.

Pravny predpis treba cClenit’ prehl'adne a dbat’ pritom na vnttornu
suvislost’ a spravny sled ddlezitych a menej dolezitych veci.

Obsahovo stvisiace useky rozsiahlejSieho navrhu pravneho pred-
pisu je ucelné spajat’ do Casti, hlav, dielov, pripadne oddielov a pri
Cleneni dodrziavat’ toto poradie. Poradie casti, hlav, dielov
a oddielov sa oznacuje slovnym vypisanim poradového C(isla,
pricom sa pridavné meno dava pred podstatné meno, napriklad
,,Prva Cast™, ,,Prva hlava“.

Pravny predpis sa Cleni na paragrafy; Gstavny zdkon sa ¢leni na
¢lanky.

Jednotlivé paragrafy alebo clanky (d’alej len ,,paragraf’) sa ozna-
&uju arabskymi &islicami bez bodky (napriklad ,,§ 1%, ,,Cl. 1°). To
sa nevztahuje na oznacovanie ¢lankov noviel pravnych predpisov
(bod 27.1.).

Vzdy treba zachovat suvisly sled paragrafov v celom pravnom
predpise. Pritom treba déavat prednost’ kratkym ustanoveniam
paragrafov.

Paragrafy sa mozu ¢lenit’ na odseky, ako aj na pododseky. Odseky
paragrafov sa na zaciatku oznacuju arabskymi €islicami bez bod-
ky v zatvorkéach. Pri podrobnejSom cCleneni paragrafov alebo od-
sekov na pododseky sa tieto Casti oznacuji malymi pismenami
abecedy s okruthlou zatvorkou za pismenom, napriklad ,,a)* a pri
d’alSom c¢leneni arabskymi ¢islicami s bodkou (radovymi Eislov-
kami), teda bodmi (napriklad ,,1.* alebo ,,1a.“ pri d’alSom clenenti).
Neoznacenie odsekov, ich neoznafenie uvedenym spdsobom
alebo ich oznacenie pomlckami na zaciatku riadku nie je pripust-
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Priloha k prav-
nemu predpisu

Nazov pravneho
predpisu

15.

16.

17.

né, najmd vzhl'adom na tazkosti spojené s citaciou tychto ustano-
veni. Pri oznaCovani pododsekov malymi pismenami abecedy sa
nepouzivaji pismend zlozené z dvoch pismen (napriklad ,,ch®,
,dz*) a pismena s diaktrickymi znamienkami (napriklad ,,a, ,,¢*);
pododseky takto oznacené v doterajSich pravnych predpisoch sa
pri novelizacii pravneho predpisu oznacia podla tychto legislativ-
nych pravidiel. Za pismenom ,,z*“ sa pokracuje v oznacovani po-
dodsekov zdvojenymi pismenami ,,aa)“, ,,ab)“, ,,ac)*“ a pod. Pri
Cleneni paragrafov alebo odsekov na pododseky (body) nemozno
v ramci pododseku (bodu) text oddelit’ bodkou, ale je potrebné ho
oddelit’ ¢iarkou.

Ak ma pravny predpis prilohu, treba na fiu odkdzat’ v texte prav-
neho predpisu a prilohu oznacit’® slovami, napriklad ,,Priloha
k zdkonu (nariadeniu vlady, vyhlaske) ¢. ... Z. z.“, ,Priloha
k opatreniu ¢. (rezortné cislo)“, a v jej nadpise uviest’ aj struc¢né
vymedzenie obsahu prilohy. Ak je viac priloh, oznacuju sa arab-

skymi cislicami s uvedenim skratky ,,¢.“, napriklad ,,Priloha ¢. 1
k zakonu (nariadeniu vlady, vyhlaske) ¢. ... Z. z.%.

Nézov pravneho predpisu okrem jeho oznacenia slovom ,,zakon*,
,hariadenie vlady Slovenskej republiky*, ,,vyhlaSka / opatrenie
(prislusného ustredného organu Statnej spravy)*“ obsahuje datum
schvalenia pravneho predpisu a stru¢né vymedzenie jeho hlavného
obsahu. Bodka za ndzvom sa neddva. Nazov pravneho predpisu
ma byt struény. Ak sa nemoZzno vyhnat dlh§iemu nazvu, odporu-
¢a sa v zatvorke pripojit’ na koniec ndzvu este jeho stru¢né slovné
oznacenie, napriklad ,,zakon ¢. 364/2004 Z. z. o vodéach a o zmene
zékona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov (vodny zdkon)*, ,,zdkon €. 305/2013
Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej
moci a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (zdkon o e-
Governmente)*.

Pravne predpisy vydavané ustrednymi organmi Statnej spravy,
ktoré sa maji vyhlasit’ v zbierke zdkonov, sa oznacuji ndzvom
,vyhlaska* alebo ,,opatrenie®; toto oznacenie nemozno pouzit’ na
predpisy, ktoré nemaju vSeobecnu zaviznost. Vyhlaska sa vyhla-
suje uverejnenim jej uplného znenia v zbierke zakonov. Opatrenie
sa vyhlasuje uverejnenim ozndmenia o jeho vydani v zbierke
zékonov, ak zdkon neustanovi, ze sa vyhlasuje uverejnenim jeho
uplného znenia.
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Uvodna veta

18.

19.

20.1.

20.2.

Nazvy pravnych predpisov zneju takto:

~ZAKON
VA (rok)
0 ... a 0 zmene a doplneni ... (ktorym sa meni a dopiia ... a ktorym
sameni ...)“;

,NARIADENIE VLADY
Slovenskej republiky

o0 ... / ktorym sa ustanovuje / vyhlasuje / upravuje ...
(ktorym sa meni a doplina ...)*;

.VYHLASKA
Ministerstva kultury Slovenskej republiky

o ... / ktorou sa ustanovuje / vyhlasuje / upravuje ...
(ktorou sa meni a doplia ...)*;

»OPATRENIE
Ministerstva financii Slovenskej republiky

o ... / ktorou sa ustanovuje / vyhlasuje / upravuje ...
(ktorym sa meni a doplia ...)".

Zakon sa uvadza touto vetou:
,Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na tomto zako-

13

ne: .

V uvodnej vete nariadenia vlady alebo vyhlaSky (opatrenia) treba
citovat’ prisluSné splnomociiovacie ustanovenie (paragraf alebo
¢lanok), o ktoré sa vydanie nariadenia vlady alebo vyhlasky (opat-
renia) opiera. Uvodna veta v tychto pripadoch znie takto:

,»Vlada Slovenskej republiky podl'a § ... zdkona (zdkona Narodne;j
rady Slovenskej republiky) €. ... Z. z. (ndzov zakona) nariad’uje:*;

,Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky podla § ... zdkona
(zakona Narodnej rady Slovenskej republiky) €. ... Z. z. (nazov
zékona) ustanovuje:*.

Ak sa vSak nariadenie vlady vydava na vykonanie zakona, ktory
neobsahuje splnomocnenie na jeho vydanie, odkaze sa vSeobecne
na vykonavany zakon, tvodna veta znie takto:
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Nadpisy vnutri
pravneho pred-
pisu

20.3.

20.4.

20.5.

21.1.

21.2.

21.3.

»Vlada Slovenskej republiky na vykonanie zédkona (zdkona Na-
rodnej rady Slovenskej republiky) €. ... Z. z. (ndzov zdkona) na-
riad’uje:*.

Ak sa aproximacné nariadenie vlady vydava na vykonanie medzi-
narodnych zmlav podla ¢l. 7 ods. 2 ustavy, ivodna veta znie
takto:

,»Vlada Slovenskej republiky podl'a zakona ¢. 19/2002 Z. z., kto-
rym sa ustanovuju podmienky vydavania aproximacnych nariade-
ni vlady Slovenskej republiky nariad’uje:*.

Ak ide o vykonavaci pravny predpis, ktory upravuje podrobnosti o
veciach upravenych aproximaénym nariadenim vlady, znie uvod-
na veta takto:

»Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja Sloven-
skej republiky podl'a § 3 ods. 2 zdkona ¢. 19/2002 Z. z., ktorym sa
ustanovuju podmienky vydavania aproximaénych nariadeni vlady
Slovenskej republiky v zneni zékona ¢. 207/2002 Z. z.
k nariadeniu vlady Slovenskej republiky (uvedie sa Uplna citacia
aproximacného nariadenia vlady) ustanovuje:*

Ak splnomociiovacie ustanovenie zdkona obsahuje dalSie pod-
mienky, ktoré treba pri vydavani vykonavacieho pravneho predpi-
su dodrzat’ [napriklad dohodu s inym tustrednym organom (¢l. 37
ods. 3)], vyjadri sa tato skutocnost’ v ivodnej vete.

Casti, hlavy, diely a oddiely pravneho predpisu, a ak je to u¢elné
z dovodu prehl'adnosti, aj jednotlivé paragrafy alebo ich skupiny
maji mat’ struéné a vystizné nadpisy zodpovedajice ich obsahu.
Nadpisy casti, hlav, dielov a oddielov, sa uvadzaju pod ich pora-
dovym c¢islom. Ak mé paragraf nadpis uvadza sa pod jeho pora-
dovym ¢islom.

Ak sa v pravnom predpise oznacuje niekol’ko paragrafov spoloc-
nym nadpisom, treba spolo¢ny nadpis umiestnit’ vzdy nad porado-
vé Cislo prvého paragrafu prislusnej skupiny paragrafov.

Ak sa vkladd paragraf alebo dopliia paragraf obsahujici nové
prechodné ustanovenie alebo nové zruSovacie ustanovenie,
v nadpise paragrafu sa uvedie datum jeho Gc¢innosti, napriklad:

»$ 10a
Prechodné ustanovenie / ustanovenia k Giprave uc¢innej od (datum
ucinnosti)®,
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Odkazy

22.1.

22.2.

22.3.

22.4.

22.5.

22.6.

22.7.

alebo

»$3la
ZruSovacie ustanovenie / ustanovenia u¢inné od (datum
ucinnosti)*;

ak sa vklada alebo dopliiia viacero paragrafov, 21.2. plati rovnako.

Ak sa v texte pravneho predpisu odkazuje na iné pravne predpisy,
odkazy sa ¢&isluju postupne. Cislovanie sa vyjadruje arabskymi
Cislicami s okrtthlou zéatvorkou za prisluSnym ¢islom, umiestiiuj
sa napriklad nad slovo ,,predpisov* alebo nad pravny pojem, na
ktory sa odkazuje, napriklad ,,0sobitny zakon')*, ,,0sobitné pred-
pisyz)“ alebo ,,blizke osoby3 ).

Ak sa v prilohe k prdvnemu predpisu odkazuje na iné pravne
predpisy, Cislovanie odkazov nadvdzuje na Cislovanie odkazov v
texte pravneho predpisu, ku ktorému priloha patri.

Ak sa v texte pravneho predpisu opakuje odkaz na rovnaké usta-
novenie pravneho predpisu uz citované v pozndmke pod ciarou,
odkaz sa oznacuje tym istym cislom; ak sa odkaz vztahuje na
opakovane pouzity pojem, odkaz sa umiestni len pri prvom pouzi-
ti pojmu.

Ak sa odkazuje na rézne pravne pojmy, ktoré sa vyskytujii v inom
pravnom predpise v tom istom ustanoveni, v poznamke pod ¢iarou
k prislusnému odkazu sa uvadza citacia paragrafu, odseku, podo-
dseku a bodu, pripadne aj vety prisluSné¢ho ustanovenia.

Ak sa odkazuje na dva r6zne pravne pojmy, ktoré sa vyskytuju
v jednej vete ustanovenia iného pravneho predpisu, v poznadmkach
pod ciarou k nim sa uvadza citdcia toho istého ustanovenia ku
kazdému odkazu so samostatnym ¢islom.

Ak sa pouZziva vyraz ,,ak tento zdkon / toto nariadenie vlady neus-
tanovuje inak®, je ucelné odkazat, v ktorych konkrétnych ustano-
veniach zakon alebo nariadenie vlady ustanovuje inak, napriklad
takto: ,,ak § 6 neustanovuje inak®.

Ak sa normativne odkazuje len na prislusny paragraf alebo v

ramci paragrafu len na prisluSny odsek, pouzije sa vyraz ,,podla §
3 ods. 1“ alebo ,,podl'a odseku 7.
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22.8.

22.9.

22.10.

22.11.

22.12.

Ak je to ucelné pre ulahCenie orientdcie v pravnom predpise,
uvedie sa vnutorny odkaz na prislusné ustanovenie v zatvorke,
napriklad: ,,(§ 3 ods. 1) “.

Zakony, pre ktoré sa pouziva slovné oznacenie (bod 48.), mozno
citovat’ priamo v texte zdkona a neodkazovat na poznadmky pod
Ciarou. Ak sa pri tychto zakonoch odkazuje na poznamku pod
¢iarou, nemozno pouZzit pojem ,,0sobitny predpis*, ale je potrebné
odkaz na poznamku pod ciarou umiestnit na vhodné miesto
v texte zakona. Vo vykonavacom pravnom predpise je potrebné
odkazovat’ na zakon, na zdklade ktorého sa vykondvaci predpis
vydava, uvedenim prislusného ustanovenia tohto zakona priamo v
texte vykonavacieho pravneho predpisu.

Ak je to tcelné, uvedie sa vo vykonavacom pravnom predpise pod
poradovym ¢islom paragrafu alebo pod nadpisom, ak ho paragraf
ma, v zatvorke odkaz na ustanovenie zédkona, ktoré sa vykonava,
napriklad:

S
(k § ... ods. ... zdkona)*;

”§
(nadpis)
(k § ... ods. ... zdkona)*.

V poznédmke pod ¢iarou nemozno uvadzat’ predpisy, ktoré neboli
vyhlasené v zbierke zakonov alebo publikované v Uradnom ves-
tniku Eurépskych spologenstiev alebo Uradnom vestniku Eurdp-
skej unie; to neplati, ak sa v poznamke pod ciarou odkazuje na
technickd normu (bod 23.10.). Odkaz podl'a § 3 ods. 3 zakona C.
19/2002 Z. z., ktorym sa ustanovuju podmienky vydavania apro-
ximacénych nariadeni vlady Slovenskej republiky v zneni zékona
¢. 607/2004 Z. z. na smernicu sa uvadza v texte aproximacného
nariadenia vlady.

Ak sa odkazuje na pravne zavdzné akty Eurdpskej Uinie, pouzije sa
vSeobecny pojem ,,0osobitny predpis®; to neplati, ak ide o odkaz
podla ¢l. 5 ods. 2 alebo o odkaz podla § 3 ods. 3 zékona ¢.
19/2002 Z. z., ktorym sa ustanovuju podmienky vydavania apro-
ximacénych nariadeni vlady Slovenskej republiky v zneni zédkona
¢. 607/2004 Z. z.
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Poznamky pod
¢iarou

23.1.

23.2.

23.3.

23.4.

23.5.

23.6.

23.7.

23.8.

23.9.

Poznamky pod ciarou k prisluSnym odkazom nie st sucastou
pravneho predpisu; maju informativhu hodnotu. Preto nesmu
obsahovat’ veci, ktoré maji normativnu povahu.

Poznamky pod ciarou sa Cislujii postupne v stilade s ¢islovanim
odkazov.

V poznéamke pod c¢iarou sa spravidla uvadzaju konkrétne ustano-
venia citovaného pravneho predpisu.

Ak sa odkazuje na pravny predpis alebo na jeho jednotlivé usta-
novenia prvykrat, uvedie sa v poznamke pod Ciarou uplna citacia
tohto pravneho predpisu.

Ak sa v pozndmke pod ¢iarou k prislusnému odkazu cituje pravny
predpis, ktory bol medzi¢asom nahradeny inym pravnym predpi-
som, ale odkaz v texte zdkona na uvedeny predpis sa ponechal,
v uplnom zneni zdkona vyhldsenom predsedom Narodnej rady
Slovenskej republiky (d’alej len ,,republikované znenie*) (bod
43.1.) sa uvadza v poznamke pod ¢iarou k tomuto odkazu citacia
platného pravneho predpisu. Rovnako, ak je v poznamke pod
¢iarou uvedeny demonstrativny vypocet pravnych predpisov, na
ktoré sa odkazuje, v republikovanom zneni mozno doplnit’ citacie
d’alSich pravnych predpisov, ak st zname.

Text v poznamke pod ¢iarou sa povaZuje za vetu, preto sa zacina
vel'kym pismenom a kon¢i sa bodkou.

Ak sa v poznamke pod Ciarou uvadza taxativny vypocet pravnych
predpisov, jednotlivé citacie pravnych predpisov sa uvadzaju pod
sebou ako samostatné vety v zostupnom poradi podla stupiia
pravnej sily, vykonavacie pravne predpisy v poradi nariadenie
vlady, vyhlaska, vynos a opatrenie, a ndsledne v chronologickom
poradi, pricom skor prijaty pravny predpis sa cituje ako prvy.

Ak sa v poznamke pod ¢iarou uvadza demonsStrativny vypocet
pravnych predpisov, poznamka sa za¢ina slovom ,,Napriklad® a
citacie pravnych predpisov sa uvadzaji za sebou, oddeluju sa
¢iarkou a bodka sa kladie az na koniec poslednej citacie. Na pora-
die citovania viacerych pravnych predpisov sa vzt'ahuje primerane
bod 23.7.

Ak sa v poznamke pod Ciarou uvadzaju viaceré ustanovenia, ktoré
bezprostredne vecne suvisia s ustanovenim, na ktoré sa vyslovne
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Splnomocnenie
na vydanie
vykonavacieho
pravneho pred-
pisu

23.10.

23.11.

24.1.

24.2.

odkazuje, z dovodu presnosti informacie sa pouziva napriklad
formulécia ,,§ 2 az 10 zakona ¢. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych
predpisov a o Zbierke zakonov Slovenskej republiky a o zmene a
doplneni niektorych zakonov.*.

Ak je to potrebné vzhladom na technicky charakter pravneho
predpisu alebo ak ide o pravny predpis, ktorym sa do pravneho
poriadku Slovenskej republiky prebera pravne zaviazny akt Europ-
skej tnie, ktory odkazuje na technické normy, mozno v poznamke
pod ciarou odkazovat' na technické normy. V poznamke pod
Clarou sa uvedie oznacenie, Cislo andzov technickej normy
a triediaci znak technickej normy v zatvorke v sulade s platnou
sustavou slovenskych technickych noriem s pouzitim nedatova-
nych odkazov na technické normy.

Ak sa odkazuje na medzinarodnii zmluvu, ktorou je Slovenska
republika viazana, v poznamke pod Ciarou sa uvedie nazov me-
dzindrodnej zmluvy a ¢islo ozndmenia Ministerstva zahrani¢nych
veci a eurdpskych zalezitosti Slovenskej republiky o uzatvoreni
tejto zmluvy, ktoré bolo uverejnené v zbierke zakonov. Ak ide o
rezortni medzinarodni zmluvu, uvedie sa jej ndzov a ¢islo ozné-
menia Ministerstva zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezZitosti
Slovenskej republiky, ak bolo uverejnené v zbierke zdkonov.

Ak néavrh zdkona predpoklada vydanie vykondvacieho pravneho
predpisu, splnomocnenie na jeho vydanie napriklad znie:
,Podrobnosti o ... ustanovi vSeobecne zavdzny pravny predpis,
ktory vyda Ministerstvo ...*.

Obdobna formulacia sa pouziva aj vtedy, ak sa v zdkone splno-
mochuje vlada na vydanie nariadenia vlady.

Ak ma vykonévaci pravny predpis vydany na vykonanie doteraj-
Sieho zékona docasne vykonéavat’ aj novy zdkon (¢l. 8 ods. 6),
uvedie sa v prechodnom ustanoveni napriklad:

»Vykonavaci pravny predpis vydany na zaklade splnomocnenia
podla doterajSicho zdkona je vykondvacim pravnym predpisom
podrla tohto zakona (§...) do (ddtum), alebo do vydania vykonava-
cieho pravneho predpisu podl’a § ... najneskor vSak do (ddtum).*;

,»Do nadobudnutia Uc¢innosti vykonévacich pravnych predpisov
vydanych na zdklade tohto zékona (§ ...) zostavaju v platnosti a
ucinnosti:

a) ... (ndazov vykonavacieho pravneho predpisu),
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Novelizacia
pravneho pred-
pisu

25.

26.

27.1.

27.2.

27.3.

28.1.

b) ... (nazov vykonavacieho pravneho predpisu),
C) ... (nazov vykonavacieho pravneho predpisu).*;

,»Vyhlaska ..., vyhlaska... a opatrenie ... vydané podl'a doterajsiecho
zékona zostavaju platné a u¢inné do (ddatum).*.

V zaujme prehl'adnosti a zrozumitel'nosti pravnej Gpravy sa nove-
lizacia pravneho predpisu robi spravidla vtedy, ak ide o zmeny
a doplnenia mensieho rozsahu alebo ak ide o pravny predpis,
ktory nebol viackrat novelizovany.

V nazve novelizovaného pravneho predpisu sa uvadza uplny
nazov povodného pravneho predpisu. Ak bol pdvodny pravny
predpis uz jedenkrat novelizovany, uvadza sa napriklad
s dodatkom slov ,,v zneni zdkona Nérodnej rady Slovenskej re-
publiky (nariadenia vlady, vyhlasky) €. ... Z. z.*. Ak bol pravny
predpis viackrat novelizovany, uvadza sa s dodatkom slov ,,v
zneni neskorsich predpisov®.

Novela pravneho predpisu sa ¢leni na ¢lanky, ktoré sa oznacuju
skratkou ,,C1.“ s pripojenim rimskej &islice bez bodky, a to tak, Ze
¢l. Tobsahuje vSetky zmeny a doplnenia pdvodného pravneho
predpisu, vratane pripadnych spoloénych splnomocniovacich,
prechodnych a zavere¢nych ustanoveni. Ako €l. II sa oznacuje
ustanovenie o ucinnosti pravneho predpisu.

Ak sa ma jednym pravnym predpisom priamo novelizovat’ viac
pravnych predpisov, oznaCuji sa samostatnymi clankami a
v chronologickom poradi, pricom skor prijaty predpis sa uvedie
ako prvy. Ak sa v druhom a d’alSich ¢lankoch navrhuje novelizo-
vat’ zdkon kodexového typu alebo zdkon, ktory predstavuje vse-
obecnu upravu v predmetnej oblasti (napriklad Obciansky zdkon-
nik, Civilny sporovy poriadok, Civilny mimosporovy poriadok,
Spravny sudny poriadok, Trestny zdkon, Trestny poriadok, Za-
konnik prace, Obchodny zakonnik), uvadzaji sa tieto ako prvé
v chronologickom poradi v akom boli vyhldsené v zbierke zako-
nov. Ustanovenie bodu 27.1. prvej vety o obsahu ¢l. I sa vztahuje
na kazdy d’alsi ¢lanok, bod 27.3. tym nie je dotknuty.

Ustanovenie o ucinnosti novely pravneho predpisu sa vzdy ozna-
cuje Cislom posledného clanku.

V prvom ¢lanku novely pravneho predpisu (Cl. 1) sa v jeho tivod-
nej vete uvadza Gplny nazov povodného pravneho predpisu, ktory
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28.2.

29.1.

29.2.

30.1.

30.2.

30.3.

sa novelizuje. Ak bol pravny predpis uz predtym novelizovany,
k povodnému nazvu sa pripdjaju slovd ,,v zneni“ auvadza sa
skratena citacia predchadzajicej novely pravneho predpisu (skra-
tené citacie vSetkych predchadzajucich noviel). Uvedené plati
obdobne aj pre nalez tstavného sudu a pre nim vydané uznesenie
0 pozastaveni u¢innosti.

Jednotlivé zmeny alebo doplnenia v prislusSnom c¢lanku sa oznacu-
ju poradovymi cCislami (arabskéd c¢islica s bodkou), teda bodmi
a uvadzaju sa tvodnou vetou prislusného bodu. Ak ide len o jednu
zmenu alebo o jedno doplnenie, uvadza sa bez oznacenia porado-
vym ¢&islom. Clanok oznageny rimskou ¢&islicou sa nedleni na
odseky ani na pododseky.

Ak sa mé novelizovat’ jednym pravnym predpisom viac pravnych
predpisov, treba to primerane vyjadrit’ uZ v ndzve novely pravne-
ho predpisu (napriklad ,,Navrh zédkona o ... a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov* alebo ,Navrh zdkona, ktorym sa meni a
dopiia zakon ... a ktorym sa menia a dopiiaja niektoré zakony*).

Novelou pravneho predpisu nemozno menit alebo dopliiiat’ nazov
povodného pravneho predpisu.

Pri zmene celého ustanovenia uvodna veta prislusného bodu nove-
ly napriklad znie: ,,§ 3 znie:“. Ak sa meni ustanovenie, ktoré¢ ma
nadpis nad oznafenim paragrafu, ivodna veta prislusného bodu
napriklad znie: ,,§ 3 vratane nadpisu nad paragrafom znie:“. Ak sa
meni ustanovenie, ktoré ma nadpis pod oznafenim paragrafu,
uvodna veta prislusného bodu napriklad znie: ,,§ 3 vratane nadpisu
znie:“. Ak sa meni nadpis nad paragrafom, ivodna veta prislusné-
ho bodu napriklad znie: ,,Nadpis nad § 3 znie:*“. Ak sa meni nad-
pis pod paragrafom, uvodna veta prisluSného bodu napriklad znie:
»Nadpis § 3 znie:*.

Ak sa v uréitom ustanoveni menia alebo dopiiaji len niektoré
slova, uvodna veta prislusného bodu napriklad znie: ,,V § 3 sa
slova ,,...“ nahrddzajt slovami ,,...*, ,,V § 3 sa za slovo ,,...“ vklada
slovo ,,...“ alebo suma ,,500 eur sa nahradza sumou ,,1000 eur*.

Ak sa v ur¢itom ustanoveni (paragraf, odsek, pododsek) nahradza
niektora jeho Cast’ ako celok, tvodna veta prislusného bodu napri-
klad znie: ,,V § 3 odsek 1 znie:“, ,,V § 3 ods. 1 pismeno a) znie:*
alebo ,,V § 3 ods. 1 pism. a) prvy bod znie:*.
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31.

32.

33.

34.1.

34.2.

34.3.

Ak sa mé novelou pravneho predpisu doplnit’ paragraf d’alSim
odsekom (odsekmi) alebo pododsekom (pododsekmi), toto dopl-
nenie sa vyjadruje napriklad touto tvodnou vetou prislusného
bodu: ,,§ 4 sa doplia odsekom 3 (odsekmi 3 a 4), ktory znie (ktoré
zneju):*, alebo ,,V § 4 sa odsek 3 dopina pismenom e) alebo pis-
menami ¢) a f), ktoré znie (zneju):*.

Vlozenie nového odseku (odsekov) medzi doterajSie odseky
v prisluSnom paragrafe alebo nového pododseku (podosekov)
medzi doterajSie pododseky sa vyjadruje napriklad touto tvodnou
vetou prislusného bodu: ,,V § 5 sa za odsek 2 vklada novy odsek 3
(vkladaju sa nové odseky 3 a 4), ktory znie (ktoré zneju):*, alebo
»V § 5 ods. 2 sa za pismeno b) vklada nové pismeno c), ktoré
znie: ,,c) ...“. Vtomto pripade treba na zaver textu prisluSného
bodu uviest poznamku o zmene oznacenia doterajSich odsekov
alebo pododsekov touto vetou: ,,Doterajsi odsek 3 sa oznacuje ako
odsek 4%, alebo ,,DoterajSie pismeno c) sa oznacuje ako pismeno
d)«.

Ak sa novelou pravneho predpisu dopiiia ustanovenie pravneho
predpisu (paragraf), ktoré je doteraz bez odsekov, d’alsim odse-
kom, pdvodny text ustanovenia sa oznacuje ako odsek 1
a poznamka o precislovani sa uvadza napriklad touto vetou: ,,Do-
terajsi text § 2 sa oznaluje ako odsek 1 a dopiiia sa odsekom 2,
ktory znie: ,,(2) ...

Ak sa predchadzajicou novelou vypustil paragraf, mozno nasle-
dujicou novelou na jeho miesto vlozit’ alebo doplnit’ novy para-
graf s rovnakym poradovym cislom, aké mal vypusteny paragraf
(napriklad medzi § 10 a 12 sa vlozi § 11), ak sa ma vlozit’ suCasne
viacero paragrafov, na oznacenie druhého a d’alSieho paragrafu sa
vztahuje primerane bod 34.3. (napriklad medzi § 10 a 12 sa vloZia
§ 11 az llc, medzi § 10 a 13 savlozi § 11 alebo § 11, § 12, § 12a,
§ 12b).

Ak sa dopliia za posledny paragraf zikona, ktorého w&innost’ je
uvedend v samostatnom c¢lanku, d’al$i paragraf, oznaci sa bezpros-
tredne nasledujucim poradovym ¢&islom. Uvodné veta prislusného
bodu napriklad znie: ,,Za § 30 sa dopliia § 31, ktory (vratane nad-
pisu) znie:*.

Ak sa vkladd medzi dva paragrafy d’al§i paragraf, oznacuje sa
poradovym c¢islom, ktoré sa zhoduje s poradovym ¢islom paragra-
fu, za ktory sa vklada, pricom sa k ¢islu pripaja prvé malé pisme-

36



34.4.

34.5.

34.6.

35.1.

35.2.

36.

no abecedy. Ak sa vklada viac paragrafov, ich poradové Cisla su
rovnaké aliSia sa len pripojenymi malymi pismenami abecedy.
Uvodna veta prislusného bodu napriklad znie: ,,Za § 3 sa vklada §
3a (vkladaju § 3a a 3b), ktory znie (ktoré zneji):*.

Ak sa vkladd medzi dva paragrafy, ktorych oznacenia obsahuju
bezprostredne po sebe nasledujuce malé pismend abecedy (napri-
klad medzi § 10b a § 10c; medzi § 10 bdf a § 10 bdg) novy para-
graf, vkladany paragraf sa ozna¢i poradovym c¢islom zhodnym
s poradovym ¢islom paragrafu, za ktory sa vkladd a zhodnym
pismenom, ku ktorému sa pripoji prvé malé pismeno abecedy (§
10ba; § 10bdfa), bod 34.3. plati rovnako.

Ak sa vklad4d medzi dva paragrafy, ktorych oznacenia neobsahuji
bezprostredne po sebe nasledujuce malé pismena abecedy (napri-
klad § 10 daf a § 10 db) novy paragraf, vkladany paragraf sa
oznaci poradovym ¢islom zhodnym s poradovym ¢islom paragra-
fu, za ktory sa vklad4d a malym pismenom abecedy bezprostredne
nasledujucim po poslednom malom pismene abecedy v oznaceni
paragrafu, za ktory sa novy paragraf vklada (§ 10 dag).

Novy paragraf nemozno vloZit’ za paragraf, ktorého posledné malé
pismeno abecedy za jeho Cciselnym oznacenim je zhodné
s predposlednym malym pismenom abecedy za ¢iselnym oznace-
nim nasledujiceho paragrafu, ktorého poslednym malym pisme-
nom abecedy je pismeno ,,a“ (napriklad medzi § 10e a § 10ea).

Pri vlozeni d’al$ej vety do ustanovenia sa uvadza obdobna tivodna
veta prislusného bodu, ako pri vlozeni paragrafov (odsekov),
napriklad ,,V § 3 ods. 1 sa za druhu vetu vkladéd nova tretia veta,
ktora znie:*.

Ak sa dalSia veta alebo dalSie slova pridavaju na zéaver textu
niektorého ustanovenia, uvodnd veta prislusného bodu napriklad
znie: ,,V § 1 ods. 1 sa na konci pripdja tato veta (pripajaju tieto
slova):“.

Vypustenie ur¢it¢ho ustanovenia v rdmci ¢l. I novely pravneho
predpisu sa vyjadruje napriklad touto vetou: ,,§ 1 sa vypusta“.
Obdobne sa postupuje, ak sa vypusta len niektory odsek (odseky),
niektory pododsek (pododseky) alebo niektora veta (vety) urcitého
ustanovenia. To sa vyjadruje napriklad touto Uvodnou vetou
prislusného bodu: ,,V § 3 sa vypusta odsek 1%, alebo ,,V § 3 ods. 1
sa vypusta tretia veta“. V tychto pripadoch sa na ocislovanie
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37.

38.

39.1.

39.2.

39.3.

nasledujtcich ustanoveni (odsekov, pododsekov) vztahuje bod
32. Ak sa vypusta cely paragraf, d’alSie paragrafy sa neprecisluji.

Ak po uprave uskutocnenej vypustenim odsekov zostane iba jeden
odsek, pouziva sa napriklad tato tivodna veta prislusného bodu:
,V § 4 sa vypustaji odseky 2 a 3* a pripaja sa tato veta: ,,Sucasne
sa zrusuje oznacenie odseku 1.«

Poznamku pod c¢iarou spravidla nemozno novelizovat
v samostatnom noveliza¢nom bode. Ak sa v nadvdznosti na zme-
nu ustanovenia meni aj pozndmka pod ciarou k prislusnému odka-
zu alebo sa vklada novy odkaz, vyjadruje sa to napriklad touto
vetou: ,,Poznamka pod &iarou k odkazu 2 znie: ,,%) Zakon &. ... Z.
z.“. Ak sa v nadvédznosti na zmenu alebo zruSenie ustanovenia
zrusuje aj poznadmka pod Ciarou k prislusnému odkazu, vyjadruje
sa to vetou: ,,Poznamka pod ciarou k odkazu 2 sa vypusta.“. V
tomto pripade sa nasledujiice odkazy neprecisluja.

Ak sa vtexte zakona vkladd novy odkaz, oznaCuje sa Cislom
zhodnym s ¢islom odkazu, ktory mu predchadza, s pripojenim
malého pismena abecedy a vyjadruje sa to napriklad touto uvod-
nou vetou prisluSného bodu: ,,V § 3 ods. 2 sa nad slovo ,,...*
umiestiiuje odkaz 3a“. Sucasne sa pripaja napriklad tato veta:
»Poznadmka pod ¢iarou k odkazu 3a znie: ,,33) § 2 zdkona Nérodne;j
rady Slovenskej republiky €. ... Z. z.“. Ak sa ma v texte zdkona
nahradit’ odkaz novym odkazom, vyjadruje sa to napriklad touto
vetou: ,,V § 3 ods. 2 sa nad slovom ,,...“ odkaz ,,3)“ nahradza od-
kazom ,,4)“.

Ak sa ma novy odkaz vlozit' pred prvy odkaz v texte pravneho
predpisu, novy odkaz sa oznacuje ako odkaz 1 a doterajsi odkaz 1
sa oznacuje ako 1a; ¢islovanie nasledujucich odkazov sa nemeni.

Ak sa doteraj$i odkaz v texte pravneho predpisu ponechdva, ale
pravny predpis, na ktory sa odkazuje, sa medzicasom zrusil alebo
sa nahradil novym pravnym predpisom, vyjadruje sa to napriklad
touto uvodnou vetou prislusného bodu: ,,V poznamke pod ¢iarou
k odkazu 2 sa vypusta citécia ,,§ 3 ods. 1 zdkona €. ... Z. z.*, alebo
.,V poznamke pod ¢iarou k odkazu 2 sa citacia ,,§ 3 ods. 1 zdko-
na €. ... Z. z.“ nahréadza citdciou ,,§ 4 zdkona ¢. ... Z. z.“. Ak je to
vhodné, vzhl'adom na rozsah poznamky pod ¢iarou, poznamku
pod ¢iarou mozno uviest' v Uplnom zneni, s pouZitim napriklad
tejto vodnej vety: ,,Pozndmka pod ¢iarou k odkazu 2 znie:*.
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Znovuvyhlasenie
(republikacia)

40.

41.

42.

43.1.

43.2.

Ak sa meni uvodna veta ustanovenia (paragrafu), alebo ak sa
nahradza novou tvodnou vetou, pouziva sa napriklad tdto ivodna
veta prislusného bodu: ,,V § 3 tvodnej vete sa slovo ,,...“ nahradza
slovom ,,...“, alebo ,,V § 3 Gvodna veta znie:*.

Ak sa v texte zdkona maju nahradit’ slova, ktoré sa v nom vysky-
tuju viackrat, pripadne aj v rozli¢nych tvaroch, pouziva sa napri-
klad toto znenie prislusSného bodu: ,,Slova ,,Federalne zhromazde-
nie“ alebo slova ,,vlada Ceskej a Slovenskej Federativnej Repub-
liky* vo vSetkych tvaroch sa v celom texte zakona nahradzaju
slovami ,,Narodn4d rada Slovenskej republiky” alebo slovami
,»vlada Slovenskej republiky* v prislusnom tvare.“, alebo napri-
klad ,,Slova ,,ob¢an‘ alebo ,,organizacia“ sa v celom texte zdkona
nahradzaju slovami ,.fyzicka osoba* alebo ,,pravnickd osoba®.,
pricom sa moézu uviest v jednom bode novely; rovnako to plati

pre nariadenie vlady, vyhlasku, opatrenie.

Ak sa do pravneho predpisu vklada nova priloha, doterajSie prilo-
hy sa nepreéisluji. Ak sa v pravnom predpise meni, dopiia alebo
vypusta priloha k pravnemu predpisu, uvedie sa to v samostatnom
bode (bodoch) novely v zéavere prislusného c¢lanku, napriklad
takto:

,»Priloha vratane nadpisu znie:*,

,»V prilohe (v prilohe €. ...) sa slova ,,...*“ nahraddzaju slovami ,,...*
alebo ,,bod ,,...“ sa nahradza bodom ,,...“, ktory znie:*,

,,Priloha €. 4 sa dopifla Stvrtym bodom, ktory znie:*,

,.Zakon sa doplifia prilohou, ktora vratane nadpisu znie:*,
,Doterajsia priloha sa oznatuje ako priloha ¢ 1 a dopliia sa
priloha €. 2, ktora vratane nadpisu znie:*,

»Za prilohu €. 1 sa vkladéd priloha €. la, ktora vratane nadpisu
znie:*,

,»Priloha €. 3 sa vypusta.®.

Ak sa ma znenie novelizovaného zékona znovu vyhlasit, novela
musi obsahovat’ toto splnomocnenie: ,,Predseda Nérodnej rady
Slovenskej republiky sa splnomociiuje, aby v Zbierke zakonov
Slovenskej republiky vyhlasil uplné znenie zdkona (zdkona Na-
rodnej rady Slovenskej republiky, zakona Slovenskej néarodnej
rady) €. ... Z. z. (Zb.), ako vyplyva zo zmien a doplneni vykona-
nych tymto zakonom*.

Ak ide o vyhlasenie republikovaného znenia zakona, ktory bol
predtym uz viackrat novelizovany, v splnomocneni sa za nazov
povodného zékona vkladaji napriklad slova ,,ako vyplyva zo
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7.

Uplna citacia

44.1.

44.2.

44.3.

45.

46.1.

zmien a doplneni vykonanych ,,...“ a uvadzaji sa skratené citacie
vSetkych noviel zédkona, pripadne ndlezy Ustavného sudu a nim
vydané uznesenia o pozastaveni U¢innosti vyhldsené v zbierke
zékonov. Uvedené splnomocnenie sa v novele zdkona oznacuje
osobitnym c¢lankom a zarad'uje sa pred poradové c¢islo c¢lanku
o ucinnosti zakona.

V uvodnej vete republikovaného znenia zakona sa okrem nazvu
zékona, ktorého republikované znenie sa vyhlasuje, uvadzaja
skratené citicie nazvov vietkych noviel. Uvodna veta napriklad
znie: ,,Predseda Nérodnej rady Slovenskej republiky vyhlasuje
uplné znenie zékona €. ... Z. z. ako vyplyva zo zmien a doplneni
a uvadzaju sa skratené citacie vSetkych noviel

(13

vykonanych ,....
zékona, pripadne nalezy ustavného stidu vyhlasené a nim vydané
uznesenia o pozastaveni ucinnosti v zbierke zakonov.

Ak bolo novelou zédkona vypustené niektoré ustanovenie, alebo ak
niektoré ustanovenie na zdklade néalezu ustavného stdu stratilo
platnost’, v republikovanom zneni sa to vyjadruje tak, ze pod
oznacenim tohto paragrafu sa uvadza slovo ,,Zruseny* alebo ,,Zru-
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Sené“.

Pri republikacii sa za ustanovenim o G¢innosti zdkona uvadza,
kedy jeho jednotlivé novely nadobudli G¢innost’, pripadne kedy
stratila platnost’ ¢ast’ zdkona preto, lebo sa neuviedla do suladu
s tstavou v lehote Siestich mesiacov od vyhldsenia nalezu ustav-
ného sudu v zbierke zadkonov o jej nesulade s ustavou.

Text republikované¢ho znenia zédkona v stlade so splnomocnenim
na jeho vyhlasenie uvedenym v novele zakona spracuva ustredny
organ S$tatnej spravy, do ktorého pdsobnosti patri. Text Gplného
znenia sa v 15 vyhotoveniach av elektronickej podobe zasiela
kancelarii Narodnej rady na schvalenie predsedom Narodnej rady
Slovenskej republiky a na vyhlasenie v zbierke zakonov.

V uvodnej vete aj v texte pravneho predpisu sa pravny predpis
cituje tak, ze sa uvadza jeho uplny nazov, ak sa neuvadza jeho
slovné citacia (bod 48.), s tym, ze namiesto datumu sa uvadza
¢islo, pod ktorym bol pravny predpis vyhlaseny v tradnej zbierke,
s pripojenim oznacenia (skratky) prisluSnej tradnej zbierky (bod
60.). Pritom sa najprv uvadza cislo predpisu a za lomkou tplne
vypisany ro¢nik Uradnej zbierky, napriklad ,,zdkon Narodnej rady
Slovenskej republiky ¢. 16/1993 Z. z. o Kancelarii prezidenta
Slovenskej republiky* alebo ,,zakon ¢. 400/2015 Z. z. o tvorbe
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Skratena citacia

Slovna citacia

46.2.

47.1.

47.2.

48.

pravnych predpisov a o Zbierke zdkonov Slovenskej republiky a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov. Ak sa cituje vykonavaci
pravny predpis, ndzov ustredného organu Statnej spravy, ktory ho
vydal, sa uvadza v Gplnom zneni (napriklad ,,vyhlaSka Minister-
stva vnutra Slovenskej republiky ¢. 9/2009 Z. z., ktorou sa vyko-
nava zakon o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov*).

Ak sa cituje pravny predpis, ktory bol v zbierke zdkonov vyhlase-
ny iba uverejnenim oznamenia o jeho vydani (d’alej len ,,registro-
vany pravny predpis®), za jeho uplnou citiciou sa uvadzaju
v zatvorke slova ,,(registrovany v Ciastke €. ...Zb.)*, priCom sa
uvedie Cislo Ciastky aza lomkou rok vydania Ciastky, ak ide
o pravny predpis vyhlaseny v zbierke zakonov do 1. januara 1993,
alebo v zatvorke slovo ,,0znamenie”, pricom sa uvadza Ccislo
ozndmenia, pod ktorym je pravny predpis vyhlaseny v zbierke
zékonov, a za lomkou rok jeho vyhlésenia, ak ide o pravny pred-
pis vyhldseny po 1. januéari 1993, napriklad ,,(ozndmenie ¢.
L2011 Z. z)*

Ak nie je predpisana Uplna citdcia, alebo ak sa nepouzije slovna
citacia (bod 48.), cituji sa pravne predpisy uverejnené v Uradnej
zbierke (bod 60.) tak, Ze k oznaeniu pravneho predpisu sa pripoji
zlomok, ktorého citatelom je ¢islo predpisu, pod ktorym je uve-
rejneny v Uradnej zbierke, a menovatelom je uplne vypisany
ro¢nik uradnej zbierky; k tomu sa pripoji oznacenie tejto zbierky.
Ak 1ide ocitaciu vykonavacieho pravneho predpisu, ustredny
organ Statnej spravy, ktory ho vydal, sa pri skratenej citacii ne-
uvadza (napriklad ,,vyhlaska ¢. 377/1996 Z. z.*).

Skratena citacia sa pouziva v pripadoch uvedenych v tychto legis-
lativno-technickych pokynoch, ako aj pri druhej a d’alSej citacii
v poznamkach pod ¢iarou, pripadne aj v texte pravneho predpisu.

Zakony, pre ktoré sa pouziva slovné oznacenie, mozZno citovat’
napriklad tymto slovnym ozna¢enim: Ustava Slovenskej republi-
ky, Obé¢iansky zakonnik, Obchodny zakonnik, Trestny zdkon. Pri
takychto zdkonoch, a to aj v ich nazvoch, mozno pouzit slovné
oznacenie aj prvykrat. Uvedené plati aj na pouzitie stru¢ného
slovného oznacenia pravneho predpisu (bod 16.). Ak sa mé slovna
citacia pouzit’ v pozndmke pod ¢iarou prvykrat a uvedeny zakon
bol uz novelizovany, v zdujme presnej informacie sa za slovné
oznacenie pripajaju slova ,,v zneni zdkona €. ... Z. z.*“ alebo slova
,,V zneni neskorsich predpisov®.
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Citacia novelizo-
vanych pravnych
predpisov

Skratky a citacie

49.1.

49.2.

50.

51.

52.

54.

Ak sa cituje pravny predpis, pripadne jeho jednotlivé ustanovenie,
ktory uz bol novelizovany neskor$im pravnym predpisom, vyjad-
ruje sa to tak, Ze k jeho citacii (iplnej alebo skratenej) sa pripaja
dodatok ,,v zneni zdkona (nariadenia vlady, vyhlasky, opatrenia)
C. ... Z. z.” alebo ,,v zneni opatrenia z ... €. ... (oznamenie €. ... Z.
z.)“, ak opatrenie bolo vyhlasené uverejnenim ozndmenia o jeho
vydani v zbierke zdkonov (novela sa uvadza skratenou citaciou).

Ak citovany pravny predpis bol uz viackrat novelizovany, vyjad-
ruje sa to dodatkom ,,v zneni neskorsich predpisov*.

Ak sa novelami pravneho predpisu zmenili alebo doplnili len
niektoré ustanovenia povodného pravneho predpisu, cituje sa pri
uvadzani ustanoveni, ktoré zostali novelami nedotknuté, iba po-
vodny pravny predpis. Ak sa ustanovenie povodného pravneho
predpisu zmenilo alebo doplnilo len niektorou z viacerych noviel
pravneho predpisu, popri povodnom prdvnom predpise sa cituje
len tato novela.

Ak sa v poznamke pod ¢iarou cituje pravny predpis, ktory bol
republikovany, uvadza sa za citaciou tohto predpisu odkaz na
republikdciu, napriklad ,,(aplné znenie €. 173/1994 Z. z.)*. Tento
sposob citacie nemozno pouZit, ak bol pravny predpis po republi-
kécii znova novelizovany.

V prilohe k zdkonu (nariadeniu vlady, vyhlaske) sa pouziva jeho
skratena citacia aj prvykrat, napriklad ,,Priloha k zdkonu (nariade-
niu vlady, vyhléaske) €. .../2016 Z. z.%.

Pri uplnej citacii sa slova ,,zakon“, ,,zdkon Slovenskej ndrodne;j
rady®, ,,zdkon Narodnej rady Slovenskej republiky*, ,nariadenie
vlady Slovenskej republiky®, ,,vyhlaSka (opatrenie) Ministerstva

“ neskracuju. Pritom sa pre zdkony prijat¢ Federdlnym zhro-
mazdenim, Narodnym zhromazdenim a Narodnou radou Sloven-
skej republiky od 1. januara 1997 pouZiva len oznacenie ,,zakon*.

Pri citécii paragrafov so siasnym uvedenim ich poradového cisla
sa pouziva oznacenie ,,§“, napriklad ,,§ 2“. Ak sa skratka ¢lanku
pouziva v texte ustanovenia, piSe sa s malym pismenom ,,CL.“, ak
sa pouziva na zaciatku citacie v poznamke pod ciarou, piSe sa
s velkym pismenom ,,CL.“. Ak sa hovori o paragrafoch alebo
¢lankoch bez prislusného poradového ¢isla, slovo ,paragraf*
alebo ,,clanok* treba vzdy vypisat’ tiplne.
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55.

56.

57.

58.

59.

Pri subornej citacii niekol’kych paragrafov bez odsekov alebo
d’alsich pododsekov sa vklada pred prvé prislusné cislo jednodu-
chd paragrafovd znacka (napriklad ,,§ 15 az 20%). Obdobne sa
postupuje pri citacii niekol’kych paragrafov s jednym alebo viace-
rymi odsekmi (napriklad ,,podl'a § 3 ods. 1,§4,§ 50ds.2a § 8 az
10%); nepouziva sa formulacia ,,§ 8 a nasl.”. Paragrafovd znacka
sa opakuje, ak je citacia niekol’kych paragrafov rozdelena Ciarkou
alebo slovom ,,alebo* (napriklad: § 5, § 8, § 12 alebo § 13). Ozna-
¢enie ,,§§“ sa pri citacii niekol’kych paragrafov nepouziva. Pri
subornej citacii niekol’kych odsekov, ktoré su od seba oddelené
slovom ,,alebo* sa pouziva citacia ,,podl'a odseku 1 alebo odseku
2%, ,podla § 2 ods. 3 alebo ods. 4“; to plati aj pre suborntl citaciu
pododsekov.

Ak sa odseky cituju v priamom spojeni s paragrafom alebo
s clankom, ku ktorému patria, oznacuju sa skratkou ,,0ds.”.
V ostatnych pripadoch sa slovo ,,odsek* vzdy vypisuje slovom.

Pre pododseky paragrafov ako aj odsekov sa pri ich citacii
v suvislosti s paragrafom alebo s odsekom, ku ktorému patria,
pouziva skratka ,,pism.“, ak si v pravnom predpise oznacené
pismenom, aslovo ,bod“, ak su tieto pododseky (body)
v pravnom predpise oznacené radovou ¢islovkou; radova cislovka
sa vypisuje slovom, napriklad ,,druhy bod“. V ostatnych pripa-
doch sa slovo ,,pismeno* vypisuje slovom.

Pri citacii sa nemé odkazovat’ na jednotlivé vety. Ak je vSak taky
postup nevyhnutny, pri po€itani sa povazuji za samostatné vety
len tie, ktoré su od seba oddelené¢ bodkou. Ak je veta rozdelena
bodkociarkou, mozno pre viacsiu presnost hovorit’ o Casti vety
pred bodkociarkou alebo za bodkociarkou, priCom jedna veta
mdze obsahovat’ len jednu bodkociarku. Pri citécii viet sa pouziva
vzdy slovné oznacenie, napriklad ,.tretia veta®, a to v prisluSnom
pade, napriklad ,,podla § 3 tretej vety*.

Pri citacii Cislic v suvislosti s paragratmi alebo s odsekmi
a odkazmi sa nepouzivaju ani zatvorky ani bodky. Rovnako sa
medzi Cislo paragrafu a nasledujicu citaciu prisluSného odseku,
pododseku, bodu a pod. nevkladad ¢iarka (napriklad ,,podla § 1
ods. 2 pism. a) druhého bodu zékona ...*). Pri citacii viacerych
odsekov alebo pododsekov toho istého paragrafu sa vSak Ciarka
medzi oznacenie odsekov vklada (napriklad ,,podla § 1 ods. 2, 3
a5%).
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60. Na oznacenie uradnych zbierok pravnych predpisov sa pouzivaji
vylucne tieto skratky:
Zbierka zékonov Slovenskej republiky ,,Z. z.,
Zbierka zakonov ,,Zb.*,
Zbierka zékonov Slovenskej narodnej rady a Zbierka nariadeni
Slovenskej narodnej rady ,,Zb. SNR*,
Uradn}'/ vestnik ,,U. v.«.

61.1. Orgéany Europskej unie sa uvadzaju nasledovne: ,,Europska komi-
sia“ alebo po zavedeni legislativnej skratky ,,Komisia“, ,,Rada
Eurépskej tnie* alebo po zavedeni legislativnej skratky ,,Rada* a
,,Burdpsky parlament*.

61.2. Pri pouzivani pojmu ,Clensky §tat“ sa vzdy v jednotnej forme
uvedie ,,Clensky stat Eurdpskej unie®, alebo sa zavedie legislativna
skratka ,,Clensky Stat*.

Citacia pravne 62.1. Na oznacenie uradnych zbierok pravne zavdznych aktov Eurdp-
zavaznych aktov skej unie sa pouzivaju nasledujtce skratky:
Eurodpskej unie Uradny vestnik Eurépskych spologenstiev ,,U. v. ES“ pri

pravnych aktoch Eurdpskych spolocenstiev a Eurdpskej unie
publikovanych do 1. februara 2003,'%)

Uradny vestnik Eurépskej tnie ,,U. v. EU“ pri pravnych aktoch
Eurépskej tnie publikovanych po 1. februari 2003.%)

62.2. Skratenad citacia zmluv zakladajicich Eurdpsku uniu sa uvadza
napriklad ,,Zmluva o fungovani Eur6pskej unie®, ,,Zmluva o Eu-
ropskej unii. Stcasti zmliv sa uvadzaji nasledovne: ,,Protokol o
...... (nazov) pripojeny k Zmluve o fungovani Eurdpskej unie /
Zmluve o Eurépskej tnii.

62.3. V texte pravneho predpisu sa nariadenia Eurdpskej tnie alebo
rozhodnutia Eurdpskej unie necitujli, ale pouzije sa odkaz na
osobitny predpis a v prislu$nej poznamke pod ¢iarou sa uvedie ich
nazov a publikacny zdroj.

62.4. V texte pravneho predpisu sa smernice Eurdpskej unie necituju,
ale pouzije sa odkaz na osobitny predpis, ktorym je vSeobecne
zavéazny pravny predpis, v ktorom je ustanovenie smernice prebra-
té. V prislusnej pozndmke pod Ciarou sa uvedie jeho ndzov a
publikacny zdroj. To neplati, ak ide o odkaz podla § 3 ods. 3
zakona ¢. 19/2002 Z. z., ktorym sa ustanovuji podmienky vyda-

1% Zakon &. 416/2004 Z. z. o Uradnom vestniku Eurdpskej tnie v zneni neskorsich predpisov.
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Derogacia

62.5.

62.6.

62.7

62.8.

62.9.

63.1.

vania aproximacnych nariadeni vlady Slovenskej republiky v
zneni zakona €. 607/2004 Z. z. a odkaz podl’a ¢l. 5.

Citacia pravne zaviazného aktu Eurdpskej unie sa musi zhodovat’ s
nazvom uverejnenym v uradnej zbierke pravne zaviaznych aktov
Eurdpskej tinie (U. v. ES alebo U. v. EU).

Skratena citacia pravne zdvizného aktu Eurdpskej tnie sa uvadza
takto:  ,,(vykonavacie/delegované¢)  nariadenie/  rozhodnu-
tie/smernica (EU/ES/EHS) ¢ .../... Ak ma pravne zavizny akt
Eurépskej unie jednu novelizaciu alebo viacero novelizécii, uva-
dza sa s dodatkom ,,...v platnom zneni®.

Ak nie je ¢islo pravne zavdzného aktu Eurdpskej Unie sti¢ast'ou
jeho nazvu, uvadza sa za jeho ndzvom v zatvorke. Pri skratenej
citacii sa uvadza c¢islo pravne zavidzného aktu Europskej unie za
oznacenim druhu tohto aktu.

Ak bol pravne zavazny akt Europskej unie prijaty ako kodifikova-
né znenie alebo ako prepracované znenie, za jeho ndzvom sa
uvedie text ,,(kodifikované znenie)“ alebo ,,(prepracované zne-
nie)*.

V transpozicnej prilohe a prilohe podla ¢l. 34ods. 1 sa pravne
zavazny akt Eurdpskej tnie uvadza spolu s novelizaciami, v zneni
ktorych sa prebera alebo implementuje. Pravne zaviazny akt Eu-
ropskej Unie spolu s novelizaciou, v zneni ktorého sa prebe-
rd/implementuje, sa v prilohdch podl'a prvej vety uvadza tak, ze za
jeho nazov sa vlozi odkaz na publikaény zdroj (napriklad: U. v.
EU L .., .. .. ... datum publikacie), slovné spojenie ,,v zneni“
a uvedie sa neskorSia zmena/doplnenie vo forme skratenej citacie
s odkazom na publika¢ny zdroj. VSetky d’alSie novelizacie, ktoré
sa preberaju alebo implementuju novelizaciou sa uvadzaju v sa-
mostatnych bodoch ako jednotlivé pravne zaviazné akty Eurdpskej
unie.

V zruSovacom ustanoveni sa uvadzaju uplné citacie vsetkych
pravnych predpisov. Uvadzaji sa touto vetou: ,,ZruSuju sa:*
(,,Zrusuje sa:*). Jednotlivé citacie pravnych predpisov sa uvadzaju
v chronologickom poradi, v akom boli vydané. Najskor sa uvadza-
ju zakony a potom vykondvacie pravne predpisy v tomto poradi:
nariadenie vlady, vyhlaska, vynos a opatrenie. Kazdy pravny
predpis sa oznacuje osobitnym poradovym ¢islom (arabské ¢islice
s bodkou), pri¢om jednotlivé citacie sa zaCinaju malym pismenom
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Ucinnost’ prav-
neho predpisu

63.2.

64.1.

64.2.

a oddel’uju sa ¢iarkou, napriklad:

,»Zrusuju sa:

zakon €. .../2016 Z. z. (uvedie sa nazov zédkona) v zneni (priamych
noviel zakona),

nariadenie vlady Slovenskej republiky €. .../2016 Z. z. (uvedie sa
nazov nariadenia vlady) v zneni (priamych noviel nariadenia
vlady).«.

Ak sa ma zrusit’ pravny predpis, ktory bol novelizovany, uvadza
sa uplny ndzov poévodného pravneho predpisu v zneni jeho pria-
mych noviel, pricom sa uvadzaju len ich skratené citacie. Ak bol
zruSovany zakon novelizovany inym zakonom, v zru$ovacom
ustanoveni sa uvadza konkrétny c¢lanok tohto zakona napriklad
touto formulaciou: ,,v zneni ¢l. II zakona ¢. .../2011 Z. z.“. Uva-
dzaju sa aj zdkony, nariadenia vlady, vyhlasky a opatrenia alebo
ich Casti, ktoré stratili platnost’, pretoze neboli uvedené do stuladu
s Gstavou v lehote Siestich mesiacov od vyhldsenia nalezu Ustav-
ného sudu v zbierke zakonov o nesulade Casti zakona, nariadenia
vlady, vyhlasky a opatrenia s istavou, a to napriklad touto formu-
laciou: ,,v zneni nalezu Ustavného stidu Slovenskej republiky &.
L2011 Z. z.5.

Utinnost’ zékona (nariadenia vlady, vyhlasky, opatrenia) sa vyjad-
ruje touto vetou: ,,Tento zdkon (toto nariadenie vlady, tato vyhlas-
ka, toto opatrenie) nadobuda ucinnost’ ... apripija sa datum
s vyjadrenim prisluSného mesiaca v genitive, napriklad ,,1. januéra
2016%, ak nema vynimocne nadobudnut’ G€innost’ dlom vyhlase-
nia. Ak niektoré ustanovenie zdkona ma nadobudnut’ ucinnost’
v neskorSom termine, vyjadri sa to napriklad takto: ,,Tento zékon
nadobuda Uc¢innost’ 1. januara 2016 okrem § 5, ktory nadobuda
ucinnost’ 1. januara 2017.“ alebo takto: ,,Tento zakon nadobtida
ucinnost’ 1. janudra 2016 okrem €l. I piateho bodu, ¢l. II bodov 10
az 15, ¢l. Il az V a ¢l. VI bodu 16 § 6, ktoré nadobudaju t¢innost’
1. januara 2017. Tie ustanovenia, ktoré maji nadobudnut’ inu
ucinnost’ nez je u€innost’ zvysku zékona, sa uveda chronologicky
podra toho, ako budu postupne nadobtidat’ Gi¢innost’. Ziadne usta-
novenie zakona nesmie nadobudnut’ u¢innost’ v skorSom termine,
to neplati pre jednotlivy ¢lanok ako aj bod novely pravneho pred-
pisu.

Ak mé zdkon nadobudnut’ ucinnost’ az vznikom urcitej pravnej
skutocnosti, je sucastou zékona splnomocnovacie ustanovenie pre
predkladatel'a na uverejnenie oznamenia o vzniku takej pravnej
skutoCnosti v zbierke zakonov; to neplati ak sa oznamenie o vzni-
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64.3.

ku takej pravnej skutoCnosti uverejituje na zéklade osobitného
zékona. Predkladatel’ je povinny dorucit’ redakcii Slov-Lexu Mi-
nisterstva  spravodlivosti ~ Slovenskej  republiky  Ziadost
o uverejnenie oznamenia v dostatoénom ¢asovom predstihu tak,
aby sa oznamenie podl'a prvej vety uverejnilo aspont 15 dni pred
vznikom takej pravnej skutocnosti, najneskor vsak v den jej vzni-
ku.

Ak ma byt Gc¢innost’ zakona obmedzena, je potrebné tato skutoc-
nost’ uviest’ v ustanoveni upravujucom ucinnost’, napriklad takto:
,»lento zdkon nadobuda ucinnost ... a straca uc¢innost ..., body
64.1. a 64.2. platia primerane.
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Priloha ¢. 2
k Legislativnym pravidlam
vlady Slovenskej republiky

DOLOZKA ZLUCITEENOSTI
navrhu pravneho predpisu s pravom Europskej unie

1. Predkladatel’ navrhu pravneho predpisu:
2. Nazov navrhu pravneho predpisu:

3. Problematika navrhu pravneho predpisu:
a) je/nie je upravend v prave Eurdpskej tnie:
- primarnom,
- sekundarnom (prijatom po nadobudnuti platnosti Lisabonskej zmluvy, ktorou sa
meni a dopliia Zmluva o Eurdpskej unii a Zmluva o zaloZeni Eurépskeho spolo¢en-
stva - po 30. novembri 2009)
1. legislativne akty,
2. nelegislativne akty,
- sekundarnom (prijatom pred nadobudnutim platnosti Lisabonskej zmluvy, ktorou sa
meni a dopiiia Zmluva o Eurdpskej unii a Zmluva o zaloZeni Eurépskeho spoloden-
stva - do 30. novembra 2009),
b) je/nie je obsiahnuta v judikatiure Stidneho dvora Eurdpskej unie.

4. Zaviazky Slovenskej republiky vo vztahu k Eurdpskej tnii:

a) lehota na prebratie smernice alebo lehota na implementaciu nariadenia alebo rozhod-
nutia,

b) lehota urcena na predloZenie navrhu pravneho predpisu na rokovanie vlady podla ur-
¢enia gestorskych ustrednych organov §tatnej spravy zodpovednych za transpoziciu
smernic a vypracovanie tabuliek zhody k navrhom vSeobecne zaviznych pravnych
predpisov,

c) informacia o konani zacatom proti Slovenskej republike o poruSeni podla ¢l. 258 az
260 Zmluvy o fungovani Europskej unie,

d) informdcia o pravnych predpisoch, v ktorych s preberané smernice uz prebraté spolu
s uvedenim rozsahu tohto prebratia.

5. Stupen zlucitel'nosti navrhu pravneho predpisu alebo navrhu legislativneho zameru s pra-
vom Eurdpskej tnie:

a) uplny (ak bola smernica prebrata nalezite, t.j. v celom rozsahu, spravne, v prislusnej
forme, so zabezpecenou instituciondlnou infrastrukturou, s prislusnymi sankciami a vo
vzdjomnej suvislosti),

b) cCiastocny (ak minimalne jedna z podmienok nalezitého preberania nie je splnena),

c) ziadny (ak nebol dosiahnuty uplny ani ciastocny stupen zlucitelnosti alebo k prebratiu
pride v buducnosti).
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6. Gestor a spolupracujuce rezorty (podla urcenia gestorskych ustrednych organov Statnej
spravy zodpovednych za transpoziciu smernic Eurdpskej unie a vypracovanie tabuliek zhody
k ndvrhom vSeobecne zavédznych pravnych predpisov a podla navrhu na uréenie zodpoved-
nosti ministerstiev a ostatnych ustrednych organov statnej spravy za aplikaciu a prijatie opat-
reni na vnutro$tatnej urovni k nariadeniam a rozhodnutiam Europskej tinie):

Ak problematika navrhu pravneho predpisu nie je v prave Eurdpskej unie upravend, je bez-
predmetné vyjadrovat' sa k bodom 4., 5. a 6.
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TABULKA ZHODY

Priloha ¢é. 3

k Legislativnym pravidlam
vlady Slovenskej republiky

navrhu pravneho predpisu s pravom Europskej unie

Smernica Pravne predpisy Slovenskej republiky
1 2 3 4 5 6 7 8
Clanok Text | Sposob | Cislo |Clanok (C, Text Zhoda Poznamky
(C,0,V, transpo- §,0,V,P)
P) zicie
Vysvetlivky

Pri smernici sa uvedie presné¢ oznacenie, ako aj presné oznacenie pripadnych zmien
a doplneni.

V stipci (1) sa smernica &leni na jednotlivé Gasti:

1
QX

islo (pismeno)

Zakladné clenenie smernice do riadkov je ¢lenenie na jednotlivé ¢lanky. Ak vsak jed-
notlivé ¢lanky obsahuju tak obligatorne ustanovenia, ako aj fakultativne ustanovenia, ustano-
venia s viacerymi moznostami pravnej Upravy alebo neaplikovatel'né ustanovenia, ¢lanky sa
delia do jednotlivych riadkov na odseky, vety a Cisla (pismend) s ciel'om oddelit’ tieto ustano-
venia do samostatnych riadkov.

V stipci (2) sa uvedie text smernice publikovany v Uradnom vestniku EU rozdeleny na
&lanky, odseky a pod. (napriklad C:2 O:3 V:5). Preambulu smernice netreba uvadzat’. Prilohy
sa uvedu nazvom a ¢islom, ak ich obsahom su vzorce, obrazce, formulare ziadosti a podob-
né graficky znazornené casti pravneho aktu. V ostatnych pripadoch sa uvadza priloha
v plnom zneni.

V stipci (3) sa uvedie jedna z nasledovnych pozndmok:
N — bezna transpozicia,
to znamend, ze ustanovenie uvedené v smernici je povinné (zavdzné) a musi sa transpo-
novat’ do pravneho poriadku Slovenskej republiky vo svojej podstate;
O — transpozicia s moznostou vol'by,
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to znamena, ze ustanovenie uvedené v smernici je povinné (zavidzné) a musi sa transpo-
novat’ do pravneho poriadku Slovenskej republiky vo svojej podstate, ale v samotnom
texte obsahuje viac moznosti na jeho transpoziciu. Napriklad smernica ustanovuje povin-
nost’ ¢lenskych Statov vypracovat’ spravy tykajice sa urcitej ¢innosti, podl'a uvahy, jed-
nym z nasledujucich sposobov:
a) vypracovanim spravy asponn jedenkrat za rok o uritych vydavkoch spolu
s vypracovanim prehl’adu o inych vydavkoch,
b) vypracovanim spravy o vSetkych vydavkoch aspon Styrikrat za rok;
D — transpozicia podla tuvahy (dobrovolnd),
to znamend, Ze ustanovenie uvedené v smernici sa moze, ale nemusi, transponovat’ do
pravneho poriadku Slovenskej republiky. Napriklad smernica ustanovuje, ze ¢lenské staty
mdzu ulozit’ tverovym spolo¢nostiam (institicidm) viac povinnosti nez ustanovuje smer-
nica;
n. a. — transpozicia sa neuskutociuje,
to znamena, ze prislusné ustanovenie nie je potrebné transponovat. Napriklad
v smernici je uvedené ustanovenie: ,, Tato smernica je adresovana ¢lenskym Statom®.

V nadpise stlpcov 4 az 8 sa uvedie ¢islo a nazov slovenského navrhu vseobecne za-
vazného pravneho predpisu spolu s ostatnymi pravnymi predpismi, v ktorych je alebo ma byt
prislusna smernica transponovana.

V stipci (4) sa uvedie ¢&islo slovenského navrhu vieobecne zavizného pravneho pred-
pisu, v ktorom je transponovany prisluiny ¢lanok, odsek, pismeno a pod. smernice. Stipec (4)
je fakultativny, predkladatel ho uvadza len, ak prisluSnd smernica je transponovand aspon
vo dvoch slovenskych pravnych predpisoch.

V stipci (5) sa pravny predpis ¢leni na jednotlivé &asti:

.

C — ¢lanok
§ — paragraf
O — odsek
V —veta

P — ¢islo (pismeno)
V stipci (6) sa uvedie doslovné znenie prislusného pravneho predpisu.

V stipci (7) sa uvedie jedna z nasledovnych poznamok:

U — tplnd zhoda (ak bolo ustanovenie smernice prebraté v celom rozsahu, sprdvne,
v prislusnej forme, so zabezpecenou instituciondalnou infrastrukturou, s prislusnymi
sankciami a vo vzajomnej suvislosti),

C — Giastodna zhoda (ak minimdlne jedna z podmienok tiplnej zhody nie je splnend),

7 — 7iadna zhoda (ak nebola dosiahnutd ani tiplnd ani ciastocnd zhoda alebo k prebratiu dé-

jde v buducnosti),

n. a. — neaplikovatelnost’ (ak sa ustanovenie smernice netyka Slovenskej republiky alebo nie
je potrebné ho prebrat).
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V stipci (8) sa moze uviest napriklad sposob uplatnenia prislusného ustanovenia
v praxi, vynimky vyplyvajuce z prechodnych obdobi, spdsob buduicej transpozicie prislusného
ustanovenia smernice, tzv. krizové odkazy a vSetko to, ¢o predkladatel’ uzna za vhodné pre
lepsiu prehl'adnost’ a pochopenie problematiky, ako aj to, ¢o by viedlo k urychleniu legislativ-
neho procesu. V tomto stipci sa uveda aj vetky organy alebo intiticie, ktoré si stanovené na
implementaciu smernice. Predkladatel’ uvedie administrativnu infraStruktaru len v tych riad-
koch tabul’ky, v ktorych uvedenie danej informacie pozaduje samotné ustanovenie smernice.

Tabul'ku zhody je predkladatel’ povinny vypracovat’ najneskor pri predkladani navrhu
pravneho predpisu na pripomienkové konanie. V ramci svojich moznosti vSak predkladatel
konzultuje vypracovanie tabul’ky zhody so sekciou vladnej legislativy — odborom aproximécie
prava Uradu vlady Slovenskej republiky este predtym, ako sa navrh pravneho predpisu pred-
lozi na pripomienkové konanie.

Tabul’ka zhody sa vypractiva ku vSetkym ¢lankom normativneho textu smernice, vra-

rrrrr

databaze uz tabulka zhody k prislusnej smernici nachadza, predkladatel’ vypractiva tabul'ku
zhody v pisomnej forme len k ¢lankom smernice, ktoré sa v navrhu pravneho predpisu trans-
ponuju.

Tabulka zhody sa poskytuje v pisomnej forme pre ¢lenov Ustavnopravneho vyboru
Néarodnej rady Slovenskej republiky, pre ¢lenov prislusného gestorského vyboru Nérodnej
rady Slovenskej republiky a pre usek legislativy a aproximdcie prava kancelarie Néarodnej
rady Slovenskej republiky; celkovo sa tabul'ka zhody poskytuje v pisomnej forme v pocte 6
vytlackov.
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Priloha ¢. 4
k legislativhym pravidlam
vlady Slovenskej republiky

Sprava o ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu
Scenar 1: Verejnost’ je informovana o tvorbe pravneho predpisu

Faza procesu Subfiza Kontrolna otizka A N
o, Bol zadefinovany ciel’ iCasti verejnosti na tvorbe
1. Priprava 1.1 Identifikacia ciel’a pravneho predpisu?') O | O
tvorby pravne- . . et 2 , .
ho predpisu 1.2 Identifikacia prob- Bola vykonana identifikdcia problému a alternativ Ol o
1ému a alternativ rieSeni??)
Boli verejnosti poskytnuté informacie o probléme, Ol O

ktory ma predmetny pravny predpis riesit™?

Boli verejnosti poskytnuté informacie o cieli Gicasti
2.1 Rozsah informacii verejnosti na tvorbe pravneho predpisu spolu | [0 | [
s casovym ramcom jeho tvorby?

Boli verejnosti poskytnuté informacie o planovanom

procese tvorby pravneho predpisu? 0 u
Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie Ol O
pred zacatim tvorby pravneho predpisu?

2. Informova- o —— , ——

nie verejnosti 2.2 Kontinuita infor- Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie Ol o

o tvorbe prav- movania pocas tvorby pravneho predpisu?

neho predpisu Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie aj Ol o
po ukonceni tvorby pravneho predpisu?
Boli relevantné informacie o tvorbe pravneho pred- Ol o

2 3 Kvalita a véasnost pisu verejnosti poskytnuté véas?

informacii Boli relevantné informacie o tvorbe pravneho pred-
pisu a o samotnom pravnom predpise poskytnuté vo | [ | [
vyhovujiicej technickej kvalite?®)

Boli zvolené komunika¢né kanaly dostatoéné vzhl'a-
dom na prenos relevantnych informacii o pravnom | I | [
predpise smerom k verejnosti?

2.4 Adresnost’ informa-
cii

Bolo vykonané hodnotenie procesu tvorby pravneho

redpisu? Do
3. Vyhodnote- predpisu-
nie procesu 4.1 Hodnotenie procesu Bqla zverejnend hadnotlaca sprava procesu tvorby Ol O
tvorby pravne- pravneho predpisu?”)
ho predpisu Bol splneny ciel’ ticasti verejnosti na tvorbe pravneho O |0

predpisu?

Vysvetlivky:

1) Ciel ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu zavisi od zamysl'anej intenzity zapojenia verejnosti do
tvorby pravneho predpisu:

* Scendr 1 - informovat’ verejnost’ o procese tvorby pravneho predpisu

* Scenar 2 — zapojit’ verejnost’ do diskusie o tvorbe pravneho predpisu

* Scenar 3 — zapojit’ verejnost’ do tvorby pravneho predpisu

Pom pravneho predpisu

Ciel’ ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu je sucastou hodnotiacej spravy procesu tvorby pravneho
predpisu (pozri vysvetlivku €. 4).

2) Vypliia sa na zaklade hodnotiacej spravy (pozri vysvetlivku &. 4).
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3) Informacie boli poskytnuté v takej forme, aby boli pristupné aj osobam so zdravotnym postihnutim a d’alsim
skupinam os6b znevyhodnenym obmedzenym pristupom k informacidm a vo forme, ktora je strojovo spracova-
tel'na.

4) Hodnotiaca sprava procesu tvorby pravneho predpisu obsahuje najma:

» ciel’ ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu,

* sposob identifikacie problému a alternativ rieSeni,

Hodnotiaca sprava je prilohou k sprave o tcasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu, ak je vypracovana.
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Sprava o ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu
Scenar 2: Verejnost’ sa zucastiiuje na diskusii o tvorbe pravneho predpisu

Faza procesu

Subfaza

Kontrolna otazka

1. Priprava
tvorby pravne-
ho predpisu

1.1 Identifikacia ciel'a

Bol zadefinovany ciel' ucasti verejnosti na tvorbe
préavneho predpisu?")

1.2 Identifikacia prob-
lému a alternativ

Bola vykonana identifikdcia problému a alternativ
rieSeni??)

1.3 Identifik4cia zainte-
resovanych skupin
a jednotlivcov®)

Bola vykonana identifikacia zainteresovanych skupin
a jednotlivcov??)

2. Informova-
nie verejnosti

o tvorbe prav-
neho predpisu

2.1 Rozsah informacii

Boli verejnosti poskytnuté informacie o probléme,
ktory mé predmetny pravny predpis riesit™?

Boli verejnosti poskytnuté informacie o cieli Ucasti
verejnosti na tvorbe pravneho predpisu spolu
s casovym ramcom jeho tvorby?

Boli verejnosti poskytnuté informacie o planovanom
procese tvorby pravneho predpisu?

2.2 Kontinuita infor-
movania

Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie
pred zacatim tvorby pravneho predpisu?

Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie
pocas tvorby pravneho predpisu?

Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie aj
po ukonceni tvorby pravneho predpisu?

2.3 Kvalita a v¢asnost’
informacii

Boli relevantné informacie o tvorbe pravneho predpi-
su verejnosti poskytnuté vcas?

Boli relevantné informacie o tvorbe pravneho predpi-
su ao samotnom pravnom predpise poskytnuté vo
vyhovujucej technickej kvalite?)

2.4 Adresnost’ informa-
cii

Boli zvolené komunika¢né kanaly dostatocné vzhla-
dom na prenos relevantnych informacii o pravnom
predpise smerom k verejnosti?

3. Utast’ verej-
nosti na tvorbe

3.1 Zapojeni aktéri’)

Predstavuju zapojeni aktéri reprezentativnu vzorku
zainteresovanych skupin a jednotlivcov?

3.2 Spitna vizba

Bola zapojenym aktérom odoslana spitna vdzba ako
bolo s ich ndvrhom nalozené?

3.3 Zapracovanie navr-
hov zapojenych aktérov

Boli navrhy zo strany zapojenych aktérov zapraco-
vané do navrhu pravneho predpisu?

pravneho Boli solnené cial Sakavania od Gcasti - :
predpisu 3.4 Naplnenie cielov a oli splnené ciele a ocakdvania o ucasti Vere]nos:u
1A na tvorbe pravneho predpisu na strane predkladatel’a
ocCakavani i .
pravneho predpisu?
3.5 Vystup procesu Bolo zapojenym aktérom umoznené pripomienkovat’
tvorby pravneho pred- spravu o ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpi-
pisu su?
Bolo vykonané hodnotenie procesu tvorby pravneho
redpisu?
4. Vyhodnote- predp
nie procesu 41 Hodnotenie procesu Bola zverejnena hodnotiaca sprava procesu tvorby
tvorby pravne- ' P pravneho predpisu?®)
ho predpisu

Bol splneny ciel’ u€asti verejnosti na tvorbe pravneho
predpisu?

55




Vysvetlivky

1) Ciel ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu zavisi od zamyslanej intenzity zapojenia verejnosti do
tvorby pravneho predpisu:

* Scenar 1 - informovat’ verejnost’ o procese tvorby pravneho predpisu

* Scenar 2 — zapojit’ verejnost’ do diskusie o tvorbe pravneho predpisu

* Scenar 3 — zapojit’ verejnost’ do tvorby pravneho predpisu

Pom pravneho predpisu

Ciel’ ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu je sicastou hodnotiacej spravy procesu tvorby pravneho
predpisu (pozri vysvetlivku €. 6).

2) Vypiia sa na zaklade hodnotiacej spravy (pozri vysvetlivku &. 6).

3) Zainteresovanymi skupinami a jednotlivcami sa rozumeju skupiny alebo jednotlivci, ktori:

* budu pravnym predpisom ovplyvneni a/alebo maju nejaky zdujem na vyslednej podobe pravneho predpisu,

* mdzu nejakym spdsobom ovplyvnit’, ohrozit’ alebo znemoznit’ tvorbu pravneho predpisu.

4) Informacie boli poskytnuté v takej forme, aby boli pristupné aj osobam so zdravotnym postihnutim a d’al§im
skupinam os6b znevyhodnenym obmedzenym pristupom k informacidm a vo forme, ktora je strojovo spracova-
tel'na.

5) Zapojenymi aktérmi sa rozumeju zainteresované skupiny a jednotlivci, ktori boli aktivne zapojeni do tvorby
pravneho predpisu.

6) Hodnotiaca sprava procesu tvorby pravneho predpisu obsahuje najma:

« ciel’ ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu,

* sposob identifikacie problému a alternativ rieSeni,

* sposob identifikacie zainteresovanych skupin a jednotlivcov,

* spOsob zapojenia zainteresovanych skupin a jednotlivcov do tvorby pravneho predpisu,

* zoznam zapojenych aktérov,

Hodnotiaca sprava je prilohou k sprave o ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu, ak je vypracovana.
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Sprava o ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu
Scenar 3: Verejnost’ sa zucastituje na tvorbe pravneho predpisu

Faza procesu

Subfaza

Kontrolna otazka

1. Priprava
tvorby pravne-
ho predpisu

1.1 Identifikacia ciel'a

Bol zadefinovany ciel’ ucasti verejnosti na tvorbe
préavneho predpisu?")

1.2 Identifikacia prob-
lému a alternativ

Bola vykonana identifikdcia problému a alternativ
rieSeni??)

1.3 Identifik4cia zainte-
resovanych skupin
a jednotlivcov®)

Bola vykonana identifikacia zainteresovanych skupin
a jednotlivcov??)

1.4 Identifikacia zauj-
mov zainteresovanych
skupin a jednotlivcov

Bola vykonana identifikdcia zdujmov a moznych
konfliktov zainteresovanych skupin a jednotlivcov?

2. Informova-
nie verejnosti

o tvorbe prav-
neho predpisu

2.1 Rozsah informacii

Boli verejnosti poskytnuté informacie o probléme,
ktory méa predmetny pravny predpis riesit™?

Boli verejnosti poskytnuté informacie o cieli Gcasti
verejnosti na tvorbe pravneho predpisu spolu
s Casovym ramcom jeho tvorby?

Boli verejnosti poskytnuté informacie o planovanom
procese tvorby pravneho predpisu?

2.2 Kontinuita infor-
movania

Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie
pred zacatim tvorby pravneho predpisu?

Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie
pocas tvorby pravneho predpisu?

Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie aj
po ukonceni tvorby pravneho predpisu?

2.3 Kvalita a véasnost’
informacii

Boli relevantné informacie o tvorbe pravneho predpi-
su verejnosti poskytnuté vcas?

Boli relevantné informacie o tvorbe pravneho predpi-
su ao samotnom pravnom predpise poskytnuté vo
vyhovujiicej technickej kvalite?”)

2.4 Adresnost’ informa-
cii

Boli zvolené komunikaéné kanaly dostato¢né vzhrla-
dom na prenos relevantnych informacii o pravnom
predpise smerom k verejnosti?

3. Utast’ verej-
nosti na tvorbe
pravneho
predpisu

3.1 Jasné zadanie pro-
cesu tvorby pravneho
predpisu

Bol zadefinovany zakladny ramec procesu tvorby
pravneho predpisu?’)

3.2 Zapojeni aktéri®)

Predstavuju zapojeni aktéri reprezentativnu vzorku
zainteresovanych skupin a jednotlivcov?

Reprezentuju zapojeni aktéri celkovi heterogenitu
zainteresovanych skupin a jednotlivcov?

3.3 Spétna védzba

Bola zapojenym aktérom odoslana spétna vizba ako
bolo s ich navrhom nalozené?

Indikujt zapojeni aktéri spokojnost’ s vyhodnotenim
ich navrhov k pravnemu predpisu?’)

3.4 Zapracovanie navr-
hov zapojenych aktérov

Boli navrhy zo strany zapojenych aktérov zapraco-
vané do navrhu pravneho predpisu?

Indikuju zapojeni aktéri, ze ich navrh ovplyvnil ko-
neént podobu pravneho predpisu?”)

3.5 Naplnenie ciel'ov a
ocakavani

Boli splnené ciele a o¢akavania od ucasti verejnosti
na tvorbe pravneho predpisu na strane predkladatel’a
pravneho predpisu?
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Indikujii zapojeni aktéri naplnenie svojich cielov
a ocakéavani, s ktorymi vstupovali do tvorby pravne- | [1 | [J

ho predpisu?’)
Prispeli zvolené participativne metédy®) k splneniu
S L . . oo
ciel’a tcasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu?
3.6 Formy procesu Bola kvantita participativnych metdéd adekvatna
tvorby pravneho pred- vzhl'adom k povahe, komplexnosti a predmetu prav- | [J | [
pisu neho predpisu?

Indikuju zapojeni aktéri spokojnost’ s formou proce-
su tvorby pravneho predpisu a so zvolenymi partici- | [ | [J
pativnymi metodami?”)

3.7 Vystup procesu Bolo zapojenym aktérom umoznené pripomienkovat’
tvorby pravneho pred- spravu o ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpi- | [ | [J
pisu su?
Bolo vykonané hodnotenie procesu tvorby pravneho Ol o
isu?
4. Vyhodnote- predpisu’
nie procesu 4.1 Hodnotenie procesu Bo}a zverejnena hgdnotlaca sprava procesu tvorby Ol o
tvorby pravne- pravneho predpisu?”)
ho predpisu Bol splneny ciel’ ucasti verejnosti na tvorbe pravneho Ol o

predpisu?

Vysvetlivky

1) Ciel ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu zavisi od zamyslanej intenzity zapojenia verejnosti do
tvorby pravneho predpisu:

* Scenar 1 - informovat’ verejnost’ o procese tvorby pravneho predpisu

* Scenar 2 — zapojit’ verejnost’ do diskusie o tvorbe pravneho predpisu

* Scenar 3 — zapojit’ verejnost’ do tvorby pravneho predpisu

P'om pravneho predpisu

Ciel’ ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu je sucastou hodnotiacej spravy procesu tvorby pravneho
predpisu (pozri vysvetlivku €. 9).

2) Vypliia sa na zaklade hodnotiacej spravy (pozri vysvetlivku &. 9).

3) Zainteresovanymi skupinami a jednotlivcami sa rozumeju skupiny alebo jednotlivci, ktori:

* budt pravnym predpisom ovplyvneni a/alebo maju nejaky zdujem na vyslednej podobe pravneho predpisu,

* mozu nejakym spésobom ovplyvnit, ohrozit’ alebo znemoznit’ tvorbu pravneho predpisu.

4) Informacie boli poskytnuté v takej forme, aby boli pristupné aj osobam so zdravotnym postihnutim a d’alsim
skupinam os6b znevyhodnenym obmedzenym pristupom k informacidm a vo forme, ktora je strojovo spracova-
tel'na.

5) V zakladnom ramci procesu tvorby pravneho predpisu maju byt zadefinované najma:

« zavdzky a povinnosti zapojenych aktérov a ich mandat v procese,

* zvolené participativne metody

* preferované postupy rozhodovania,

* spdsob riesenia nazorovych a hodnotovych rozdielov medzi zainteresovanymi skupinami.

Zékladny ramec procesu tvorby pravneho predpisu je stcastou hodnotiacej spravy procesu tvorby pravneho
predpisu (pozri vysvetlivku €. 9).

6) Zapojenymi aktérmi sa rozumejl zainteresované skupiny a jednotlivci, ktori boli aktivne zapojeni do tvorby
pravneho predpisu.

7) Vypla sa na zéklade stanoviska zapojenych aktérov. Stanovisko zapojenych aktérov je sa¢astou hodnotiacej
spravy procesu tvorby pravneho predpisu (pozri vysvetlivku €. 9).

8) Participativnymi metddami sa rozumeju napriklad:

* ad-hoc osobné konzultacie s vybranymi odbornikmi resp. zainteresovanymi skupinami a jednotlivcami,

* pracovné a poradné skupiny vytvorené zo zastupcov predkladatela pravneho predpisu a zainteresovanych sku-
pin a jednotlivcov,
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* konferencie a workshopy,

* verejné vypocutia,

« diskusné a deliberacné fora.

Zvolené participativne metody st sicastou hodnotiacej spravy procesu tvorby pravneho predpisu (pozri vysvet-
livku €. 9).

9) Hodnotiaca sprava procesu tvorby pravneho predpisu obsahuje najma:

« ciel’ u€asti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu,

* sposob identifikacie problému a alternativ rieseni,

* sposob identifikacie zainteresovanych skupin a jednotlivcov,

* spdsob identifikacie zaujmov a moznych konfliktov zainteresovanych skupin a jednotlivcov,

* spOsob zapojenia zainteresovanych skupin a jednotlivcov do tvorby pravneho predpisu,

* zoznam zapojenych aktérov,

* zvolené a pouzité participativne metody,

* stanoviska zapojenych aktérov podl'a zvolené¢ho scendra ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu.
Hodnotiaca sprava je prilohou k sprave o ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu, ak je vypracovana.
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Scenar 4: Verejnost’ sa zucastiiuje na tvorbe pravneho predpisu v rovnocennom postaveni s

Sprava o ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu

predkladatel’om pravneho predpisu

Faza procesu

Subfiza

Kontrolna otazka

1. Priprava
tvorby pravne-
ho predpisu

1.1 Identifikacia ciel’a

Bol zadefinovany ciel’ iCasti verejnosti na tvorbe
pravneho predpisu?')

1.2 Identifikacia prob-
1ému a alternativ

Bola vykonana identifikacia problému a alternativ
rieseni?”)

1.3 Identifikacia zainte-
resovanych skupin
a jednotlivcov”)

Bola vykonana identifikécia zainteresovanych skupin
a jednotlivcov??)

1.4 Identifikacia zauj-
mov zainteresovanych
skupin a jednotlivcov

Bola vykonana identifikdcia zdujmov a moznych
konfliktov zainteresovanych skupin a jednotlivcov?

2. Informova-
nie verejnosti

o tvorbe prav-
neho predpisu

2.1 Rozsah informacii

Boli verejnosti poskytnuté informacie o probléme,
ktory ma predmetny pravny predpis riesit™?

Boli verejnosti poskytnuté informacie o cieli ucasti
verejnosti na tvorbe pravneho predpisu spolu
s Casovym ramcom jeho tvorby?

Boli verejnosti poskytnuté informacie o planovanom
procese tvorby pravneho predpisu?

2.2 Kontinuita infor-
movania

Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie
pred zacatim tvorby pravneho predpisu?

Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie
pocas tvorby pravneho predpisu?

Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie aj
po ukonceni tvorby pravneho predpisu?

2.3 Kvalita a v¢asnost’
informacii

Boli relevantné informacie o tvorbe pravneho predpi-
su verejnosti poskytnuté vcas?

Boli relevantné informacie o tvorbe pravneho predpi-
su ao samotnom pravnom predpise poskytnuté vo
vyhovujucej technickej kvalite?”)

2.4 Adresnost’ informa-
cii

Boli zvolené komunika¢né kanaly dostatocné vzhla-
dom na prenos relevantnych informacii o pravnom
predpise smerom k verejnosti?

3. Utast’ verej-
nosti na tvorbe
pravneho
predpisu

3.1 Jasné zadanie pro-
cesu tvorby pravneho
predpisu

Bol zadefinovany zakladny ramec procesu tvorby
préavneho predpisu?’)

3.2 Zapojeni aktéri®)

Predstavuju zapojeni aktéri reprezentativnu vzorku
zainteresovanych skupin a jednotlivcov?

Reprezentuju zapojeni aktéri celkovi heterogenitu
zainteresovanych skupin a jednotlivcov?

Boli do tvorby pravneho predpisu zapojeni zastupco-
via in§titicii, organizacii, ktoré disponuji rozhodo-
vacimi pravomocami a zdrojmi v stvislosti s riese-
nim identifikovaného problému?

Bol do tvorby pravneho predpisu zapojeny relevant-
ny pocet expertov vzhladom na komplexnost’ prob-
1ému?

3.3 Spitna vizba

Bola zapojenym aktérom odoslana spétna vizba ako
bolo s ich navrhom nalozené?

Indikujt zapojeni aktéri spokojnost’ s vyhodnotenim
ich navrhov k pravnemu predpisu?”’)
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Boli navrhy zo strany zapojenych aktérov zapraco-
3.4 Zapracovanie névr- | Vané do navrhu pravneho predpisu?

hov zapojenych aktérov Indikujt zapojeni aktéri, Ze ich navrh ovplyvnil ko-
ne&nt podobu pravneho predpisu?”’)

Boli splnené ciele a ocakavania od ucasti verejnosti
na tvorbe pravneho predpisu na strane predkladatela | (1 | [
3.5 Naplnenie cielova | pravneho predpisu?

ocakavani Indikujii zapojeni aktéri naplnenie svojich cielov
a o¢akavani, s ktorymi vstupovali do tvorby pravne- | [1 | [J
ho predpisu?’)

Prispeli zvolené participativne metody8) k splneniu
ciel’a Gcasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu?

Bola kvantita participativnych metdéd adekvatna
vzhl'adom k povahe, komplexnosti a predmetu prav- | O | OJ
neho predpisu?

3.6 Formy procesu Indikuju zapojeni aktéri spokojnost’ s formou proce-
tvorby pravneho pred- | SU tvorby pravneho predpisu a so zvolenymi partici- | L1 | [
pisu pativnymi metédami?”)

Viedli zvolené participativne metéody k rovno-
cennému postaveniu predkladatela pravneho predpi- | [ | UJ
su a zapojenych aktérov?

Indikuju zapojeni aktéri rovnocenné postavenie so
subjektom verejnej spravy v ramci tvorby pravneho | [ | [J
predpisu?”’)

3.7 Vystup procesu Bolo zapojenym aktérom umoznené pripomienkovat’
tvorby pravneho pred- spravu o ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpi- | [ | [
pisu su?

Bolo vykonané hodnotenie procesu tvorby pravneho Ol o

isu?
4. Vyhodnote- predpisu?

Bola zverejnena hodnotiaca sprava procesu tvorby
préavneho predpisu?°)

nie procesu

L 4.1 Hodnotenie procesu
tvorby pravne-

ho predpisu Bol splneny ciel’ u€asti verejnosti na tvorbe pravneho

predpisu?

Vysvetlivky

1) Ciel’ ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu zavisi od zamyslanej intenzity zapojenia verejnosti do
tvorby pravneho predpisu:

* Scenar 1 - informovat’ verejnost’ o procese tvorby pravneho predpisu

* Scenar 2 — zapojit’ verejnost’ do diskusie o tvorbe pravneho predpisu

* Scenar 3 — zapojit’ verejnost’ do tvorby pravneho predpisu

I'om pravneho predpisu

Ciel' ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu je sucastou hodnotiacej spravy procesu tvorby pravneho
predpisu (pozri vysvetlivku €. 9).

2) Vypliia sa na zaklade hodnotiacej spravy (pozri vysvetlivku ¢. 9).

3) Zainteresovanymi skupinami a jednotlivcami sa rozumeju skupiny alebo jednotlivci, ktori:

* budu pravnym predpisom ovplyvneni a/alebo maji nejaky zaujem na vyslednej podobe pravneho predpisu,

* m6zu nejakym spésobom ovplyvnit, ohrozit’ alebo znemoznit’ tvorbu pravneho predpisu.

4) Informacie boli poskytnuté v takej forme, aby boli pristupné aj osobam so zdravotnym postihnutim a d’al§im
skupinam 0s6b znevyhodnenym obmedzenym pristupom k informécidm a vo forme, ktord je strojovo spracova-
telna.

5) V zakladnom ramci procesu tvorby pravneho predpisu maju byt zadefinované najma:

* z4vizky a povinnosti zapojenych aktérov a ich mandat v procese,

* zvolené participativne metody

61




* preferované postupy rozhodovania,

* spOsob rieSenia ndzorovych a hodnotovych rozdielov medzi zainteresovanymi skupinami.

Zakladny ramec procesu tvorby pravneho predpisu je sucastou hodnotiacej spravy procesu tvorby pravneho
predpisu (pozri vysvetlivku €. 9).

6) Zapojenymi aktérmi sa rozumeju zainteresované skupiny a jednotlivcei, ktori boli aktivne zapojeni do tvorby
pravneho predpisu.

7) Vyplia sa na zaklade stanoviska zapojenych aktérov. Stanovisko zapojenych aktérov je su¢astou hodnotiacej
spravy procesu tvorby pravneho predpisu (pozri vysvetlivku €. 9).

8) Participativnymi metddami sa rozumeju napriklad:

* ad-hoc osobné konzultacie s vybranymi odbornikmi resp. zainteresovanymi skupinami a jednotlivcami,

* pracovné a poradné skupiny vytvorené zo zastupcov predkladatel’a pravneho predpisu a zainteresovanych sku-
pin a jednotlivcov,

* konferencie a workshopy,

* verejné vypocutia,

* diskusné a deliberacné fora.

Zvolené participativne metody st sicastou hodnotiacej spravy procesu tvorby pravneho predpisu (pozri vysvet-
livku €. 9).

9) Hodnotiaca sprava procesu tvorby pravneho predpisu obsahuje najma:

» ciel’ ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu,

* spOsob identifikacie problému a alternativ rieseni,

* spOsob identifikacie zainteresovanych skupin a jednotlivcov,

* sposob identifikacie zdujmov a moznych konfliktov zainteresovanych skupin a jednotlivcov,

* spOsob zapojenia zainteresovanych skupin a jednotlivcov do tvorby pravneho predpisu,

* zoznam zapojenych aktérov,

* zvolené a pouzité participativne metody,

* stanoviska zapojenych aktérov podl'a zvolen¢ho scendra ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu.
Hodnotiaca sprava je prilohou k sprave o ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu, ak je vypracovana.
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S e

Priloha ¢. 5
k Legislativnym pravidlam
vlady Slovenskej republiky

DOLOZKA PREDNOSTI
medzinarodnej zmluvy pred zakonmi
(¢l. 7 ods. 5 Ustavy Slovenskej republiky)

Gestor zmluvy:

Nazov zmluvy:

Ugel a predmet zmluvy a jeho tprava v pravnom poriadku Slovenskej republiky:

Priama uprava prav alebo povinnosti fyzickych osdb alebo pravnickych osob:

Uprava predmetu medzinarodnej zmluvy v prave Eurdpskej Gnie:

Kategéria zmluvy podla &l. 7 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky (vyzaduje pred ratifika-

ciou suhlas Narodnej rady Slovenskej republiky):
7. Kategoria zmluvy podla ¢€l. 7 ods. 5 Ustavy Slovenskej republiky (ma prednost’ pred za-

konmi):

8. Vplyvy prijatia medzinarodnej zmluvy, ktord ma prednost’ pred zakonmi, na slovensky
pravny poriadok (uvedu sa pravne predpisy alebo ich jednotlivé ustanovenia, ktorych sa
medzinarodnd zmluva tyka; potreba ich zruSenia alebo zmeny z dovodu duplicity):

Vysvetlivky

K bodu 1:

K bodu 2

K bodu 3

K bodu 4

K bodu 5

K bodu 6

K bodu 7

K bodu 8

Ide o uréenie gestora medzinarodnej zmluvy v sulade s Pravidlami pre uzatvaranie medzinarod-
nych zmluv a zmluvn prax.

Okrem nazvu zmluvy je potrebné z dévodu jasnej identifikacie zmluvy uviest’ aj miesto a datum
jej prijatia (pri mnohostrannych zmluvach) alebo miesto a datum jej podpisu, ak st tieto skuto¢-
nosti gestorovi zmluvy zname (pri dvojstrannych zmluvach).

Obsahom je vSeobecna identifikacia Gcelu a predmetu zmluvy, oblasti vztahov, ktoré upravuje

v nadvéznosti na analogicku upravu v pravnom poriadku Slovenskej republiky.

Je potrebné uviest’ ¢lanky zmluvy, ktoré priamo upravuju prava a povinnosti fyzickych osdb
a pravnickych osob.

Uvedu sa pravne zavdzné akty Eurdpskej Unie, ktoré upravuju predmet medzindrodnej zmluvy
a sulad zmluvy s pravom Europskej tinie. Stlad zmluvy sa vyjadri slovami uplna zhoda/Ciasto¢na
zhoda/ziadna zhoda/bezpredmetnost’.

Zakladna kategorizacia tzv. prezidentskych zmlav. Je potrebné uviest konkrétny typ zmluvy
v stulade s ¢l. 7 ods. 4 Gstavy, to znamenad, ¢i ide o medzindrodnu zmluvu o l'udskych pravach
a zakladnych slobodach, medzinarodnu politicki zmluvu, medzinarodni zmluvu vojenskej pova-
hy, medzindrodnu zmluvu, z ktorej vznika Slovenskej republike ¢lenstvo v medzinarodnych orga-
nizaciach, medzinarodna hospodarsku zmluvu vSeobecnej povahy, medzinarodni zmluvu, na vy-
konanie ktorej je potrebny zédkon, a medzinarodnt zmluvu, ktora priamo zaklada prava alebo po-
vinnosti fyzickych os6b alebo pravnickych osob.

Zaverecna klasifikacia prednosti zmluvy pred zakonmi Slovenskej republiky. Predkladatel’ je po-
vinny uviest' konkrétny typ zmluvy v sulade s ¢l. 7 ods. 5 ustavy, teda ¢i ide o medzinarodni
zmluvu o T'udskych pravach a zékladnych slobodach, medzinarodna zmluvu, na vykonanie ktorej
nie je potrebny zakon, a medzinarodnu zmluvu, ktord priamo zaklada prava alebo povinnosti fy-
zickych osob alebo pravnickych osob.

Uvedie sa potreba zruSenia alebo zmeny duplicitnej pravnej upravy s vyznacenim konkrétnych
zékonov alebo paragrafov.
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Priloha €. 6
k Legislativnym pravidlam
vlady Slovenskej republiky
VZOR

OZNAMENIE
Ministerstva ... Slovenskej republiky

Ministerstvo ... Slovenskej republiky podl'a § ... ods. ... zdkona €. .../... Z. z. ... vydalo
opatrenie z (deri, mesiac a rok) ¢. ... (ndzov).

Opatrenie ustanovuje (strucne vyjadrenie obsahu opatrenia).

Opatrenie nadobuda ucinnost’ (deri, mesiac, rok).

Opatrenie je uverejnené v Ciastke .../... Vestnika Ministerstva ... Slovenskej republiky a

mozno don nazriet' na Ministerstve ... Slovenskej republiky. Opatrenie je uverejnené aj na
webovom sidle Ministerstva ... Slovenskej republiky www. ... .sk/.../... .

(meno a priezvisko)
minister ...
Slovenskej republiky
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Priloha ¢. 7
k Legislativnym pravidlam
vlady Slovenskej republiky
VZOR . 1

VLADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Na rokovanie CiS10 e,
Narodnej rady Slovenskej republiky (uviest’ ¢islo, pod ktorym bol navrh
prerokovany vladou)

(uviest’ ¢islo parlamentnej tlace)

VLADNY NAVRH

Néavrh uznesenia:
Nérodna rada Slovenskej republiky
schval'uje vladny navrh zakona

Predklada:

(uviest’ meno a priezvisko)
predseda vlady Slovenskej republiky

Bratislava ........cccccoeevviieeiiiieeieeen
(uviest’ mesiac a rok)
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VZORE. 2
Za bezchybnost’:
za predkladatel’a:
(uviest’ meno, priezvisko a funkciu
zodpovedného zamestnanca predkladatel’a)
za sekciu vladnej legislativy UV SR:
(uviest’ meno, priezvisko
zamestnanca SVL UV SR)
generalny riaditel SVL UV SR:
(uviest’ meno, priezvisko)

VLADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Na rokovanie CiS10 e,
Narodnej rady Slovenskej republiky (uviest’ ¢islo, pod ktorym bol navrh
prerokovany vladou)

(uviest’ ¢islo parlamentnej tlace)

VLADNY NAVRH

Néavrh uznesenia:
Narodna rada Slovenskej republiky
schval'uje vladny navrh zakona

Predklada:

(uviest’ meno a priezvisko)
predseda vlady Slovenskej republiky

(miesto na podpis ministra alebo
veduceho iného ustredného orgdnu Statnej spravy)

Bratislava .......cccccoeeieniiiiieiiieiee,
(uviest’ mesiac a rok)
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VZORZ¢. 3

NARODNA RADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
... volebné obdobie

(uviest’ ¢islo parlamentne;j tlace)

VLADNY NAVRH

Zakon

0 ... a0 zmene a doplneni ...
(ktorym sa meni a doplna ... a ktorym sa meni a dopliia ...)

Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na tomto zakone:

(text navrhu zakona)
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