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ZAKON
z 21. oktobra 2014,

ktorym sa meni a dopifia zdkon &. 244/2002 Z. z. o rozhodcovskom konani
v zneni neskorsich predpisov a o zmene a doplneni zikona ¢. 371/2004 Z. z.
o sidlach a obvodoch sidov Slovenskej republiky a o zmene zakona ¢. 99/1963 Zb.
Obciansky sidny poriadok v zneni neskorsSich predpisov

Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na
tomto zakone:

Cl. 1

Zakon €. 244/2002 Z. z. o rozhodcovskom konani
v zneni zakona €. 521/2005 Z.z.azakona ¢. 71/2009
Z. z. sa meni a doplna takto:

1. Nadpis prvej ¢asti znie: ,VSeobecné ustanovenia“.
Za nadpis ,VSeobecné ustanovenia“ sa vkladaju slova
+Prva hlava Zakladné ustanovenia“.

2.V § 1 ods. 1 pism. a) sa vypusta slovo ,majetko-
vych*.

3.V § 1 odsek 2 znie:

.(2) V rozhodcovskom konani mozno rozhodovat
vsetky spory tykajuce sa pravnych vztahov, ohladom
ktorych mozno uzatvorit dohodu o urovnani') vratane
sporov o urceni, ¢i tu pravo alebo pravny vztah je alebo
nie je.“.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 1 znie:

.1) § 585 Obcianskeho zakonnika v zneni zakona ¢. 509/1991
Zb.".

4.V §1 ods. 3 pism. d) sa slova ,a vyrovnacieho” na-
hradzaju slovami ,a resStrukturalizacného®.

5. V§ 1 sazaodsek 3 vklada novy odsek 4, ktory znie:

»(4) V rozhodcovskom konani podla tohto zakona ne-
mozno rozhodovat ani spory medzi dodavatelom a spo-
trebitelom vyplyvajtice zo spotrebitelskej zmluvy alebo
suvisiace so spotrebitelskou zmluvou, ktoré mozno
rozhodovat v spotrebitelskom rozhodcovskom kona-
ni.'?)*“.

Doterajsi odsek 4 sa oznacuje ako odsek 5.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu la znie:
,'%) Zakon ¢. 335/2014 Z. z. o spotrebitelskom rozhodcovskom
konani a o zmene a doplneni niektorych zakonov.*.

6.V § 2 odsek 2 znie:

+(2) Rozhodcovskému konaniu neodporuje, ak ticast-
nik konania pred zacatim rozhodcovského konania,
alebo po jeho zacati, ale pred ustanovenim rozhodcu
(rozhodcov) pozaduje od sudu®) vydanie predbezného
opatrenia a sud také opatrenie vyda. Rovnako rozhod-
covskému konaniu neodporuje, ak ucéastnik pozaduje

od sudu nariadenie predbezného opatrenia voci tretej
osobe, ktora nie je stranou rozhodcovskej zmluvy.*.

7. Slova ,Druha cast” nad nadpisom ,Rozhodcov-
ska zmluva“ sa nahradzaju slovami ,Druha hlava®.

8.V § 3 odsek 2 znie:
+(2) Rozhodcovska zmluva sa vztahuje aj na prav-
nych nastupcov stran, ak to zmluvné strany v rozhod-
covskej zmluve nevylucia. To plati aj v pripadoch po-
stipenia prav alebo povinnosti alebo inej zmeny
v osobe veritela alebo dlznika vo vztahu, na ktory sa
vztahuje rozhodcovska zmluva.“.

9. § 3 sa doplna odsekom 3, ktory znie:
.(3) Ak tento zakon odkazuje na dohodu zmluvnych
stran, za sucast tejto dohody sa povazuju aj rozhodcov-

ské pravidla, na ktoré sa v nej odkazuje.”.

10. V § 4 ods. 2 sa vypusta druha veta.

Poznamka pod c¢iarou k odkazu 4 sa vypusta.

11. V § 4 sa za odsek 2 vkladaju nové odseky 3 azZ 5,
ktoré zneju:
,(3) Pisomna forma rozhodcovskej zmluvy je zacho-
vana aj vtedy,
a) ak je rozhodcovska zmluva obsiahnuta vo vzajomnej
pisomnej komunikacii stran alebo
b) ak bola uzatvorena elektronickymi prostriedkami,
ktoré umoznuju zachytenie obsahu pravneho tuko-
nu a osoby, ktora pravny tikon urobila.

(4) Odkaz v zmluve alebo v pisomnej komunikacii
stran na akykolvek dokument obsahujtci rozhodcov-
sku dolozku sa povazuje za pisomnu rozhodcovskua
zmluvu, ak sa takymto odkazom ma podla vole stran
stat rozhodcovska dolozka sucastou zmluvy.

(5) Pisomna forma rozhodcovskej zmluvy je zacho-
vana aj pri pisomnom pristupeni k zmluve podla oso-
bitného zakona,*) ktoré obsahuje platnu rozhodcov-
ska dolozku. To plati aj v pripade nadobudnutia
¢lenstva v zaujmovom zdruzeni alebo v inej pravnickej
osobe, ktorej vnutorné predpisy obsahuju rozhodcov-
sku dolozku.*“.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 3a znie:
,%%) Napriklad § 115 Obchodného zakonnika.*

Doterajsi odsek 3 sa oznacuje ako odsek 6.
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12. V § 4 ods. 6 sa za slovami ,pred rozhodcom* vy-

‘‘‘‘‘

mej v rozhodcovskom konani®.

13. § 4 sa doplna odsekom 7, ktory znie:

»(7) Rozhodcovska zmluva sa povazuje za pisomne
uzavretu v rozsahu predmetu podanej zaloby aj vtedy,
ak je jej existencia tvrdena v zalobe a zalovany v zalob-
nej odpovedi doruéenej rozhodcovskému stidu jej exis-
tenciu nenamietne.”.

14.V § 5 ods. 1 tretia veta znie: ,Ustanovenia § 4
ods. 2 a 3 tym nie su dotknuté.”.

15. Slova ,Tretia ¢ast“ nad nadpisom ,Rozhodca“ sa
nahradzaju slovami ,Tretia hlava“.

16. V § 6 ods. 1 sa za slovami ,,v plnom rozsahu* vy-
pusta ciarka a slova ,ma skuasenosti na vykon funkcie
rozhodcu*.

17. V § 6 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Sad
ustanovi rozhodcu podla § 8, ak vybrana osoba v case
ustanovenia rozhodcu neexistuje, vybrana osoba nie je
opravnena ustanovit rozhodcu, alebo rozhodcu v do-
hodnutom ¢ase neustanovi.”.

18. V § 6a sa na konci pripaja tato veta: ,Rozhodca je
tiez povinny pri vykone svojej funkcie konat a rozhodo-
vat bez zbytoénych prietahov.”.

19. V § 8 ods. 1 sa vypustaju slova ,,v rozhodcovskej
zmluve®.

20. V § 8 odsek 4 znie:

.(4) Rozhodca je povinny, a to aj po skonéeni svojej
funkcie, zachovavat ml¢anlivost o vSetkych skuto¢nos-
tiach, o ktorych sa dozvedel pri vykone svojej funkcie
alebo v suvislosti s nou, ak tento zakon neustanovuje
inak. Tejto povinnosti ml¢anlivosti m6zu rozhodcu zba-
vit len ti¢astnici prislusného rozhodcovského konania.
Povinnost mléanlivosti rozhodcu podla tohto zakona sa
nevztahuje na spristupniovanie informacii organom
¢innym v trestnom konani a sidom na tiéely ich kona-
nia, ktoré sa tyka predmetu rozhodcovského konania,
postupu v rozhodcovskom konani alebo inych skutoc-
nosti suvisiacich s vykonom funkcie rozhodcu alebo
s ¢innostou staleho rozhodcovského sudu.*.

21. V§9 ods. 2 sa za slova ,ktorého ustanovili“ vkla-
daju slova ,alebo na ktorého ustanoveni sa podielali®.

22.V § 9 odseky 3 az 5 zneju:

»(3) Zmluvné strany sa mozu v rozhodcovskej zmluve
alebo dodato¢ne, najneskor do zacatia rozhodcovského
konania dohodniit o postupe podavania namietok voci
rozhodcovi. Zmluvné strany sa nemoézu dohodnut na
vyltiéeni prava podla odseku 5. V konani pred stalym
rozhodcovskym stidom moze postup podavania namie-
tok upravovat jeho rokovaci poriadok, nesmie vsak vy-
lacit pravo zmluvnej strany obratit sa na sud, aby roz-
hodol o netspesnej namietke.

(4) Ak sa zmluvné strany nedohodnu o postupe po-
davania namietok voc¢i rozhodcovi, zmluvna strana,
ktora chce podat namietku voéi rozhodcovi, zasle do 15
dni odo dna, ked sa dozvedela o okolnostiach podla od-
seku 1 alebo o nesplneni podmienok podla § 6 ods. 1,

pisomné oznamenie dévodov namietky rozhodcovské-
mu sudu. Ak sa rozhodca, voéi ktorému bola namietka
vznesend, funkcie nevzda, alebo ak druha zmluvna
strana nebude s namietkou suhlasit, o namietke roz-
hodne na ziadost zmluvnej strany rozhodcovsky stud do
60 dni od jej dorucenia.

(5) Ak sa namietke voci rozhodcovi nevyhovelo alebo
sa o nej nerozhodlo v lehote podla odseku 4, moze na-
mietajiica strana v lehote 30 dni od dorucenia rozhod-
nutia o zamietnuti namietky alebo po uplynuti lehoty
na rozhodnutie o namietke podla odseku 4 poziadat,
aby o namietke rozhodol std. Proti rozhodnutiu sadu
o zamietnuti namietky proti rozhodcovinie je pripustny
opravny prostriedok. Rozhodcovsky stid moézZe pocas
rozhodovania o namietke pokracovat v rozhodcovskom
konani a vydat rozhodcovsky rozsudok.“.

23. V § 10 ods. 1 pismeno c) znie:
»€) rozhodnutim podla § 9 ods. 4, ktorym sa vyhovelo
namietke,“.

24.V § 10 ods. 3 sa za slovo ,alebo* vklada slovo ,,ak”
ana konci sa pripajaju tieto vety: ,Stithlas s namietkou
druhého ucastnika rozhodcovského konania podla § 9
ods. 4 sa povazuje za dohodu o odvolani rozhodcu
z funkcie. Zmluvné strany sa mézu dohodnut, Ze o od-
volani rozhodcu z dévodov uvedenych v tomto odseku
moze na navrh niektorej z nich rozhodnut vybrana oso-
ba.”.

25.V § 10 ods. 4 sa slova ,alebo sa zmluvné strany
nedohodnui na jeho odvolani podla odseku 3, moze
zmluvna strana poziadat vybranu osobu alebo sud, aby
rozhodli® nahradzaju slovami ,ani nie je odvolany po-
dla odseku 3, moze zmluvna strana poziadat sud, aby
rozhodol”.

26. Slova ,Stvrta ¢ast* nad nadpisom ,Staly rozhod-
covsky sud* sa nahradzaju slovami ,Stvrta hlava“.

27. § 12 vratane nadpisu znie:

.8 12
Zriadenie staleho rozhodcovského sudu

(1) Zriadovatelom staleho rozhodcovského sudu so
sidlom na uzemi Slovenskej republiky moze byt len za-
ujmové zdruzZenie pravnickych osob, narodny Sportovy
zvaz, Slovensky olympijsky vybor, Slovensky paralym-
pijsky vybor alebo komora zriadena zakonom.”) Prav-
nicka osoba je povinna na svoje naklady zriadit a udr-
ziavat staly rozhodcovsky sud, ak to ustanovuje
osobitny predpis.”™)

(2) Zriadovatel staleho rozhodcovského sudu je po-
vinny vydat statat a rokovaci poriadok nim zriadeného
staleho rozhodcovského sudu. Zriadovatel staleho roz-
hodcovského sudu je povinny v Obchodnom vestniku®)
zverejnit
a) zriadenie staleho rozhodcovského sudu,

b) zrusSenie staleho rozhodcovského sudu,
c) Statat a rokovaci poriadok nim zriadeného staleho
rozhodcovského sudu a ich zmeny.

(3) Udaje podla odseku 2 je zriadovatel staleho roz-
hodcovského sudu povinny zverejnit do 30 dni od zria-
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denia alebo zruSenia staleho rozhodcovského sudu,
alebo od zmeny udajov podla odseku 2 pism. c).

(4) Staly rozhodcovsky sud, ktorého zriadovatel po-
vinnost podla odseku 2 pism. a) v ustanovenej lehote
nesplni, nemo6ze uskutoc¢novat rozhodcovské konania
a vydavat rozhodcovské rozhodnutia az do dna zverej-
nenia udajov v Obchodnom vestniku. Zmena Statatu
a rokovacieho poriadku nenadobuda ucinnost skor,
nez sa zverejni v Obchodnom vestniku, ak sa zmluvné
strany rozhodcovskej zmluvy nedohodli inak.

(5) Zmluvné strany sa mozu dohodnut, Ze svoj spor
predlozia na rozhodnutie stalemu rozhodcovskému
suidu. V takom pripade plati, Ze sa podrobuju predpi-
som staleho rozhodcovského stidu podla § 13 a 14, kto-
ré su platné v case zacatia rozhodcovského konania
pred tymto stalym rozhodcovskym sudom, ak sa
zmluvné strany nedohodli inak.

(6) Zriadovatel staleho rozhodcovského sudu vzdy do
30. aprila nasledujuceho kalendarneho roka zverejni
na svojom webovom sidle spravu o ¢innosti za predcha-
dzajuci kalendarny rok. V sprave o ¢innosti uvedie naj-
ma pocet zacatych, ukoncenych a prebiehajucich ko-
nani, celkovy pocet ucastnikov konania, ako aj
informaciu, kolki z ucastnikov sa zucastnovali alebo
zucastnuju viac ako jedného konania pred stalym roz-
hodcovskym studom, menovity zoznam rozhodcov, kto-
ri boli v danom roku ustanoveni za rozhodcov v kon-
krétnom konani spolu s udajom o pocte konani,
v ktorych bol dany rozhodca ustanoveny, ako aj celko-
vu vySku poplatkov uhradenych stalemu rozhodcov-
skému stidu ucéastnikmi za konanie pred nim.".

Poznamky pod ¢iarou k odkazom 7b a 7c zneju:

,’®) Napriklad zakon Slovenskej narodnej rady ¢. 9/1992 Zb.
o obchodnych a priemyselnych komorach v zneni neskorsich
predpisov.

7¢) Napriklad § 90 zakona ¢. 492/2009 Z. z. o platobnych sluz-
bach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni ne-
skorsich predpisov.*©.

28.V § 12a ods. 2 sa slova ,podla § 12 ods. 3“ nahra-
dzaju slovami ,podla § 12 ods. 2.

29.V § 13 sa vypusta pismeno c).

30.V § 14 ods. 1 uvadzacej vete sa za slova ,sadu
upravuje” vklada slovo ,najma“.

31. V § 14 ods. 1 pism. a) sa na konci pripajajua tieto
slova: ,vratane postupu ustanovenia a odvolania roz-
hodcov,*.

32.V § 14 ods. 1 sa vypusta pismeno d).

33.V § 14 ods. 2 sa za slova ,rokovacom poriadku*
vkladaju slova ,,alebo nedohodnutych v rozhodcovskej
zmluve*.

,,,,,

»a osobitné podmienky podla statiitu tohto staleho roz-
hodcovského sudu.”.

.....

»a jeho bydlisko*®.

36. Slova ,Piata cast” nad nadpisom ,Rozhodcovské
konanie“ sa nahradzaju slovami ,Druha ¢ast”. Za nad-

pis .Rozhodcovské konanie“ sa vkladaju slova ,Prva
hlava Priebeh rozhodcovského konania“.

9 . -

37. V§ 16 ods. 1 savypustaju slova v rozhodcovskej
zmluve alebo dodato¢ne pred za¢atim rozhodcovského
konania®.

38. Za § 17 sa vklada § 17a, ktory vratane nadpisu
znie:

.8 17a
Namietky proti procesnym vadam

Na poruSenie ustanoveni tohto zakona, od ktorych je
mozné odchylit sa dohodou, alebo ustanoveni dohody
ucastnikov rozhodcovského konania sa prihliada len
vtedy, ak ich tiéastnik v konani namietal v ustanovenej
alebo dohodnutej lehote; ak lehota nie je takto urcena,
bez zbyto¢ného odkladu po tom, ako sa o porusSeni doz-
vedel.”.

39. V § 18 ods. 1 pism. f) sa na konci pripajaju tieto
slova: ,alebo jeho zastupcu,*®.

40. V§ 18 ods. 4 druhej vete sa za slovo ,,Ak" vkladaju
slova ,konanie neprebieha pred stalym rozhodcovskym
sudom a“.

41.V § 18 ods. 6 sa vypustaju slova ,,v rozhodcovskej
zmluve alebo dodatocne pred zacatim rozhodcovského
konania®.

42. V§19ods. 2 sabodka na konci nahradza ¢iarkou
a pripajaju sa tieto slova: ,okrem pripadov ustanove-
nych v§eobecnym predpisom o konani pred sudmi.'®)".

43. V§21 ods. 2 druhej vete sa bodkociarka za slova-
mi ,rozhodcovskom konani® nahradza ¢iarkou a vkla-
daju sa slova ,alebo, ze vo veci ma byt rozhodované
podla osobitného zakona;'?)“.

44.V § 21 ods. 4 prvej vete sa za slova ,uznesenim,
alebo“ vklada ¢iarka a slova ,ak sa i¢astnici nedohodli
inak”.

45.V § 21 ods. 4 tretej vete sa slovo ,namietke" na-
hradza slovami ,zamietnuti namietky*.

46. § 21 sa doplna odsekom 5, ktory znie:

,(5) Ak rozhodcovsky sud zisti, Ze vo veci ma byt roz-
hodované podla osobitného zakona,'?) konanie zasta-
vi.“.

47. § 22 vratane nadpisu znie:

.8 22
Predbezné opatrenia

(1) Ak sa tucastnici rozhodcovského konania nedo-
hodli inak, mo6ze rozhodcovsky sud na navrh ticastnika
rozhodcovského konania uznesenim nariadit predbez-
né opatrenie, ak je potrebné, aby boli doéasne uprave-
né pomery ucastnikov, ak je obava, Ze by vykon rozhod-
covského rozhodnutia bol ohrozeny, alebo ak je obava,
ze dokaz neskorsie nebude mozné vykonat vobec alebo
len s velkymi tazkostami. Ak sa tak ti€astnici rozhod-
covského konania dohodli, mé6ze staly rozhodcovsky
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sud nariadit predbezné opatrenie aj pred ustanovenim
rozhodcu (rozhodcov).

(2) Ak tento zakon neustanovuje inak, méze rozhod-
covsky sud nariadit predbezné opatrenie len vtedy, ak
bol navrh na jeho vydanie doruceny druhému ticastni-
kovi rozhodcovského konania a bola mu poskytnuta
primerana lehota na vyjadrenie k navrhu.

(3) Predbeznym opatrenim moéze rozhodcovsky sud
nariadit uéastnikovi konania najma to, aby
a) zlozil penaznu sumu alebo vec do ischovy na sude,
b) nenakladal s uré¢itymi vecami alebo pravami,
¢) nieco vykonal, niec¢oho sa zdrzal alebo nieco znasal,
alebo
d) zabezpecil dokazny prostriedok.

(4) Rozhodcovsky sud moze ulozit navrhovatelovi po-
vinnost zlozit zabezpeku uré¢enu na zabezpecenie na-
hrady ujmy, ktora by vznikla predbeznym opatrenim.
Ak navrhovatel'vlehote uré¢enej rozhodcovskym stidom
nezlozi zabezpeku alebo nezlozi preddavok, rozhodcov-
sky sud rozhodcovsky navrh na nariadenie predbezné-
ho opatrenia odmietne.".

48. Za § 22 sa vkladaju § 22a az 22e, ktoré zneju:
.8 22a

(1) Ak sa tak ti¢astnici rozhodcovského konania do-
hodli, moéze rozhodcovsky sud na navrh ucastnika roz-
hodcovského konania nariadit predbezné opatrenie aj
bez vyjadrenia druhého ucastnika rozhodcovského ko-
nania. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia do-
ruci rozhodcovsky stid druhému ucastnikovi az spolu
s uznesenim, ktorym sa o navrhu rozhodlo.

(2) Predbezné opatrenie podla odseku 1 nie je exe-
kuénym titulom podla osobitného predpisu.®’)

(3) Druhy ucastnik rozhodcovského konania moze
podat vlehote 15 dni odo dna dorucenia uznesenia roz-
hodcovského sudu o nariadeni predbezného opatrenia
podla odseku 1 namietky. Namietky nemaju odkladny
ucinok, ak rozhodcovsky stid nerozhodne inak.

(4) Rozhodcovsky sud najneskor v lehote 30 dni od
podania namietok rozhodne, ¢i predbezné opatrenie
podla odseku 1 zrusi, zmeni alebo potvrdi. Ak bolo
predbezné opatrenie nariadené stalym rozhodcovskym
stidom pred ustanovenim rozhodcu (rozhodcov) o na-
mietkach, rozhodne rozhodca (rozhodcovia) v lehote 30
dni od ustanovenia. Uznesenie o potvrdeni alebo zmene
predbezného opatrenia podla odseku 1 sa povazuje za
uznesenie o nariadeni predbezného opatrenia podla
§ 22.

§ 22b

(1) Predbezné opatrenie zanikne, ak

a) sa navrhu vo veci samej nevyhovelo,

b) sa navrhu vo veci samej vyhovelo a uplynulo 30 dni
od vykonatelnosti rozhodnutia o veci alebo

¢) uplynul urceny c¢as, dokedy malo trvat.

(2) Predbezné opatrenie rozhodcovsky sud na navrh
ucastnika rozhodcovského konania zrusi, ak pominu
doévody, pre ktoré bolo nariadené.

(3) Ak predbezné opatrenie zaniklo alebo bolo zruse-
né z iného dévodu nez preto, Ze sa navrhu vo veci samej
vyhovelo, pravo navrhovatela bolo uspokojené alebo
pominuli dovody, pre ktoré bolo nariadené, je navrho-
vatel povinny nahradit ujmu druhému uéastnikovi roz-
hodcovského konania, ktora mu predbeznym opatre-
nim vznikla. Ak sa uc¢astnici rozhodcovského konania
nedohodli inak, ma rozhodcovsky stid pravomoc roz-
hodnut aj o naroku na ndhradu ujmy podla predcha-
dzajucej vety.

§ 22c¢

(1) Predbezné opatrenie nariadené rozhodcovskym
sudom s vynimkou predbezného opatrenia podla § 22a
ods. 1, je exekucnym titulom, na ktorého vykon sa pou-
Ziju ustanovenia osobitného predpisu.®’)

(2) Namietkam proti exekucii, kde exekuénym titu-
lom je predbezné opatrenie rozhodcovského sudu, sud
vyhovie aj vtedy, ak povinny ucastnik rozhodcovského
konania exekuénému sudu preukaze, Ze:

a) neboli splnené podmienky na nariadenie predbezné-
ho opatrenia rozhodcovskym stidom podla tohto za-
kona alebo podla dohody stran,

b) ticastnik rozhodcovského konania, ktory navrhol
nariadenie predbezného opatrenia, nesplnil povin-
nost zlozit zabezpeku ulozenu rozhodcovskym st-
dom alebo

c) predbeZzné opatrenie bolo zruSené alebo zmenené.

(3) Sud prislusny na vykon rozhodnutia alebo na
exekuciu odoprie vykon uznesenia rozhodcovského su-
du o nariadeni predbezného opatrenia aj bez navrhu,
ak zisti, ze je v rozpore s verejnym poriadkom Sloven-
skej republiky.

§ 22d

(1) Ugastnik rozhodcovského konania sa méze zalo-
bou podanou na prislusnom sude domahat zrusenia
rozhodcovského uznesenia o nariadeni predbezného
opatrenia z doévodu, Ze neboli splnené podmienky na
jeho nariadenie podla tohto zakona alebo podla dohody
ucastnikov. Doméahat sa zruSenia rozhodcovského
uznesenia o nariadeni predbezného opatrenia podla
§ 22a sa moze ucastnik rozhodcovského konania, ak
boli jeho namietky podla § 22a ods. 3 netuspesné. Usta-
novenia § 40 ods. 2 a § 41 a 42 sa pouziju primerane.
Proti rozhodnutiu stidu o zruSeni rozhodcovského
uznesenia o nariadeni predbezného opatrenia je mozné
podat odvolanie. Pravoplatnym rozhodnutim sudu
o zruSeni rozhodcovského uznesenia o nariadeni pred-
bezného opatrenia je rozhodcovsky sud viazany.

(2) O zalobe o zruSenie predbezného opatrenia sud
rozhodne bezodkladne, najneskor do 30 dni.

§ 22¢

Ustanovenia § 22a, 22b a 22d sa pouziju len na pred-
bezné opatrenia nariadené v rozhodcovskom konani,
ktoré prebieha na tuzemi Slovenskej republiky.*.
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Poznamka pod ¢iarou k odkazu 8b znie:

,8) Zakon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z.
o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekuény po-
riadok) a o zmene a doplneni dalsich zakonov v zneni neskor-
Sich predpisov.*.

49.V § 24 ods. 1 sa za slovami ,konania nedohodnu*
vypustajua slova ,v rozhodcovskej zmluve alebo doda-
to¢ne pred zacatim rozhodcovského konania“ a na kon-
cidruhej vety sa bodka nahradza ¢iarkou a pripajaju sa
tieto slova: ,,ak tato dohoda alebo rozhodnutie rozhod-
covského stidu neustanovuje inak.“.

50. V § 25 sa za odsek 2 vklada novy odsek 3, ktory
znie:

»(3) Zasielka sa povazuje za podmienok podla osobit-
ného predpisu®) za doruc¢enu aj doruc¢enim do elektro-
nickej schranky.“.

Doterajsie odseky 3 a 4 sa oznac¢uju ako odseky 4 a 5.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 8c znie:

,8¢) Zakon ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu po-
sobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni nie-
ktorych zakonov (zakon o e-Governmente) v zneni zakona
¢.214/2014 Z. z.”.

51. V § 25 sa vypusta odsek 5.
Poznamka pod ¢iarou k odkazu 9a sa vypusta.

52. V §26 ods. 1 sa bodka na konci nahradza ¢iarkou
a pripajaju sa tieto slova: ,ak sa ucastnici rozhodcov-
ského konania nedohodli inak.*”

53. V § 26 odseky 2 a 3 zneju:

»(2) Rozhodcovsky sud pripravuje a vedie rozhodcov-
ské konanie v stilade s pravidlami dohodnutymi t¢ast-
nikmi rozhodcovského konania, okrem pripadov, v kto-
rych to tento zakon vylucuje. Ak sa nedospeje k dohode
o pravidlach, rozhodca pripravuje a vedie konanie po-
dla svojej uvahy tak, aby bola zabezpecena rovnost
ucastnikov konania a pravo kazdého ucastnika roz-
hodcovského konania konat pred rozhodcovskym su-
dom. Rozhodcovské konanie je neverejné, ak sa tuicast-
nici rozhodcovského konania nedohodli inak.

(3) Staly rozhodcovsky sud pripravuje a vedie roz-
hodcovské konanie podla rokovacieho poriadku (§ 14)
ucinného ku dnu zacatia konania. Okrem pripadov,
v ktorych to tento zakon vylucuje, je staly rozhodcovsky
sud opravneny upravit priebeh konania v rokovacom
poriadku inak, ako ustanovuje tento zakon. Musi pri-
tom dbat na zabezpecenie rovnosti uc¢astnikov rozhod-
covského konania a na pravo kazdého ucastnika roz-
hodcovského konania konat pred rozhodcovskym
sudom.”.

54.V § 26 ods. 4 sa vypusta tvrta veta.

55. V § 27 odsek 2 znie:

»(2) Dokazovanie treba vykonavat tak, aby sa zacho-
vala povinnost mléanlivosti o utajovanych skutoénos-
tiach chranenych podla osobitnych zakonov a ina za-
konom ustanovena alebo Sstatom uznana povinnost
mlcéanlivosti. V tychto pripadoch mozno vykonavat vy-
sluch len vtedy, ak vypoc¢uvaného oslobodil od povin-
nosti ml¢anlivosti prislusny organ alebo ten, v ktorého
zaujme ma tato povinnost. To plati primerane i tam,
kde sa vykonava dékaz inak ako vysluchom.".

Poznamka pod c¢iarou k odkazu 10 sa vypusta.

56. Slova ,Siesta ¢ast“ nad nadpisom ,Rozhodcovské
rozhodnutie” sa nahradzaju slovami ,Druha hlava“.

57.V § 31 ods. 1 sa slova ,pravneho poriadku, na
ktorom*® nahradzaju slovami ,pravidiel prava, na kto-
rych” a slova ,tuzemskymi koliznymi normami'’) sa na-
hradzaja slovami ,koliznymi normami, ktoré povazuje
za vhodné.".

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 13 sa vypusta.

58. V § 31 odsek 2 znie:

.(2) V spore vzniknutom z tuzemskych pravnych
vztahov rozhoduje rozhodcovsky sud podla pravidiel
prava, na ktorych sa tcastnici rozhodcovského kona-
nia dohodli v rozsahu, v akom volbu prava alebo odkaz
na tieto pravidla pripustaju kolizne normy platné na
uzemi Slovenskej republiky.'®) Ak sa nedohodli inak,
kazda dohoda o rozhodnom prave sa povazuje za doho-
du o hmotnom prave statu. Ak sa i¢astnici rozhodcov-
ského konania nedohodnui na rozhodujucom prave,
rozhodcovsky sud rozhoduje spor podla pravneho po-
riadku urceného koliznymi normami platnymi na taze-
mi Slovenskej republiky.“.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 13 znie:

,1%) Zakon ¢. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sukromnom
a procesnom v zneni neskorsich predpisov.
Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007
z 11. jula 2007 o rozhodnom prave pre mimozmluvné zavazky
(Rim II) (U. v. EU L 199; 31. 7. 2007).
Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008
zo 17. juna 2008 o rozhodnom prave pre zmluvné zavazky
(Rim 1) (U.v. EUL 177; 4. 7. 2008).“.

59.V § 31 ods. 3 sa vypusta druha veta.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 13a sa vypusta.

60. V § 32 odsek 3 znie:

»(3) Rozhodcovské rozhodnutie podpisuju vSetci roz-
hodcovia. Ak rozhodca odmietne podpisat rozhodcov-
ské rozhodnutie alebo ho nepodpiSe z iného doévodu,
uvedie sa to v rozhodcovskom rozhodnuti spolu s dovo-
dom, pre ktory rozhodca rozhodcovské rozhodnutie ne-
podpisal.”.

61. V § 32 ods. 4 sa slova ,zapisnici o hlasovani“ na-
hradzaja slovami ,rozhodcovskému rozhodnutiu®.

62. V § 33 odsek 2 znie:

»(2) Rozhodcovsky sud musi v rozhodcovskom kona-
ni rozhodnut o kazdom navrhu uvedenom v Zalobe ale-
bo vo vzajomnej zalobe alebo uplatnenom dodatoc¢ne
pocas rozhodcovského konania; nesmie viak prekrocit
medze uplatnenych navrhov. Rozhodcovsky stid méze
vydat ¢iastoény rozhodcovsky rozsudok o pravnom za-
klade alebo o ¢asti uplatneného naroku, musi vsak vo
vyrokovej ¢asti uviest, Ze ide o ¢iastoény rozhodcovsky
rozsudok.”.

63. V § 34 odsek 1 znie:
»(1) Rozhodcovsky rozsudok sa vyhotovuje v listinnej
forme.".

64.V § 34 ods. 4 sa za prvu vetu vklada nova druha
veta, ktora znie: ,Rozhodcovsky sud moze o trovach ko-
nania rozhodnut aj samostatnym rozhodcovskym roz-
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sudkom po vydani rozhodcovského rozsudku vo veci
samej.”.

65. V § 35 sa na konci pripaja tato veta: ,,Pravoplatny
rozhodcovsky rozsudok ukladajici vykonat prejav vole
nahradza tento prejav vole.”.

66. V§ 36 ods. 1 sa slova .30 dni od jeho vydania“ na-
hradzaja slovami ,,60 dni od jeho pravoplatnosti.®.

67.V § 38 ods. 2 sa vypusta druha veta.

68. Slova ,Siedma c¢ast“ nad nadpisom ,ZruSenie
rozhodcovského rozsudku“ sa nahradzaju slovami
,Tretia hlava®“.

69. § 40 vratane nadpisu znie:

.§ 40

Dévody na podanie Zaloby

(1) Tuzemsky rozhodcovsky rozsudok moze byt zru-
Seny prislusnym sudom len na zaklade Zaloby ucastni-
ka rozhodcovského konania podanej proti druhému
ucastnikovi rozhodcovského konania, ak
a) ucastnik rozhodcovského konania preukaze, ze

1. nemal sposobilost uzavriet rozhodcovsku zmlu-
vu, rozhodcovska zmluva nebola uzavreta v sula-
de s pravnym poriadkom, podla ktorého sa na za-
klade dohody  zmluvnych  stran  mala
rozhodcovska zmluva uzavriet, alebo Ze takato
dohoda nebola uzavreta, podla pravneho poriad-
ku Slovenskej republiky,

2. nebol riadne upovedomeny o ustanoveni rozhod-
cu, o rozhodcovskom konani alebo Ze mu nebolo
umoznené sa zui¢astnit na rozhodcovskom kona-
ni,

3. rozhodcovskym rozsudkom sa rozhodol spor, pre
ktory nebola uzatvorena rozhodcovska zmluva,
alebo ktory nie je v medziach rozhodcovskej do-
lozky, alebo Ze rozsudok prekracuje dosah doho-
voru o rozhodcovi alebo dosah rozhodcovskej do-
lozky; ak ale mozu byt casti rozhodcovského
rozsudku vo veciach podrobenych rozhodcovskeé-
mu konaniu oddelené od ¢asti rozsudku pojedna-
vajucich o veciach, ktoré nie st mu podrobené,
sud zrusi rozhodcovsky rozsudok len v dotknutej
Casti,

4. rozhodcovsky stid nebol ustanoveny, rozhodcov-
ské konanie neprebiehalo spdosobom dohodnu-
tym ucastnikmi rozhodcovského konania alebo
Ze sa tato dohoda neuzavrela, ak ustanovenie roz-
hodcovského sudu alebo priebeh rozhodcovského
konania bol v rozpore s ustanoveniami tohto za-
kona, ak tieto skutoénosti mohli mat vplyvna roz-
hodnutie vo veci samej alebo

b) sud zisti, Ze st dovody, pre ktoré by boli odopreté
uznanie a vykon cudzieho rozhodcovského rozsud-
ku aj bez navrhu ucastnika podla § 50 ods. 2 tohto
zakona.

(2) Sud v konani o zalobe na zruSenie rozhodcovské-
ho rozsudku vzdy preskuma, ¢i su dovody na zruSenie
rozhodcovského rozsudku podla odseku 1 pism. b).

(3) Ak poda ucastnik rozhodcovského konania zalo-

bu na prislusnom sutde, napadnuty rozhodcovsky
rozsudok zostava pravoplatny. Sud, ktory rozhoduje
o zalobe, moze na navrh ucastnika konania vykonatel-
nost rozhodcovského rozsudku odlozit.

(4) Na dovody zruSenia rozhodcovského rozsudku
podla odseku 1 pism. a) sud neprihliadne, ak ich u¢ast-
nik nenamietal v konani pred rozhodcovskym stdom
v lehote na to ustanovenej, inak bez zbyto¢ného odkla-
du.”.

70. V§41 ods. 1 sa slova ,,30 dni“ nahradzaju slova-
mi 60 dni®.

71.V § 41 sa vypusta odsek 2. Sucasne sa zrusuje
oznacenie odseku 1.

72. § 42 vratane nadpisu znie:

.8 42

Vylucenie podania Zaloby

Ustanovenia tykajuce sa zruSenia rozhodcovského
rozsudku nemozu ucastnici rozhodcovského konania
vylucit.“.

73. V§43 ods. 1 sa slova ,podla § 40 pism. a) a ¢)“ na-
hradzaju slovami ,neplatnosti rozhodcovskej zmluvy
alebo nemoznosti riesit predmet sporu v rozhodcov-
skom konani*.

74. Slova ,Osma c¢ast Uznanie a vykon rozhodcov-
ského rozsudku* sa nahradzaja slovami ,Stvrta hlava
Vykon tuzemského rozhodcovského rozsudku®.

75. § 45 sa vypusta.

PoznamKky pod ¢iarou k odkazom 16 a 17 sa vypusta-
jua.

76. Nad nadpis § 46 ,,Cudzi rozhodcovsky rozsudok*

sa vkladaju slova ,Piata hlava Uznanie a vykon cudzie-
ho rozhodcovského rozsudku®.

77. § 49 sa doplna odsekom 3, ktory znie:

,(3) Uznanie cudzieho rozsudku, ktory nie je potreb-
né vykonat, vyslovi sud uznesenim, ktoré sa dorucuje
iba navrhovatelovi. Uznany cudzi rozhodcovsky rozsu-
dok ma rovnaké ucinky ako tuzemsky rozhodcovsky
rozsudok.”.

78. V § 50 ods. 1 uvadzacej vete sa za slova ,prislus-
nému na“ vkladaju slova ,uznanie rozhodnutia, na“.

79.V § 50 ods. 1 pismena a) az ¢) zneju:

»-a) nemal sposobilost uzavriet rozhodcovsku zmluvu,

rozhodcovska zmluva nebola uzavreta v sulade
s pravnym poriadkom, podla ktorého sa na zaklade
dohody zmluvnych stran mala rozhodcovska zmluva
uzavriet, alebo takato dohoda nebola uzavreta podla
pravneho poriadku Statu, kde bol rozhodcovsky roz-
sudok vydany,

b) nebol riadne upovedomeny o ustanoveni rozhodcu,
o rozhodcovskom konani alebo mu nebolo umozne-
né sa zucastnit na rozhodcovskom konani,

¢) cudzim rozhodcovskym rozsudkom sa rozhodol
spor, pre ktory nebola uzatvorena rozhodcovska
zmluva, alebo ktory nie je v medziach rozhodcovskej
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dolozky, alebo Ze rozsudok presahuje dosah dohovo-
ru o rozhodcovi alebo dosah rozhodcovskej dolozky,
ak ale mo6zu byt ¢asti cudzieho rozhodcovského roz-
sudku vo veciach podrobenych rozhodcovskému ko-
naniu oddelené od casti rozsudku pojednavajucich
o veciach, ktoré nie st mu podrobené, moze sa uznat
a vykonat ta cast rozsudku, ktora obsahuje rozhod-
nutie o veciach podrobenych rozhodcovskému ko-
naniu,“.

80. V § 50 ods. 1 pism. d) sa za slova ,konanie kona-
lo,” vkladaju slova ,ak tieto skutoénosti mohli mat
vplyv na rozhodnutie vo veci samej,“.

81.V § 50 ods. 2 a ods. 3 sa za slova ,prislusny na*“
vkladaju slova ,uznanie rozhodnutia, na®.

82. Slova ,Deviata c¢ast“ nad nadpisom ,Spolocné,
prechodné a zaverecné ustanovenia“ sa nahradzaju
slovami , Tretia ¢ast"”.

83. V § 51 odsek 3 znie:

.(3) Ak niektoru otazku postupu konania nemozno
riesit podla tohto zakona, pouziju sa primerane usta-
novenia vSeobecného predpisu o konani pred stidmi,'®)
ak to povaha veci pripusta.“.

84. Za § 54a sa vklada § 54b, ktory vratane nadpisu
znie:

,§ 54b

Prechodné ustanovenia
k upravam uc¢innym od 1. januara 2015

(1) Ustanovenia tohto zakona sa pouziju aj na kona-
nia zacaté pred 1. januarom 2015.

(2) Staly rozhodcovsky sud zriadeny pred 1. janu-
arom 2015 musi do troch mesiacov po nadobudnuti
ucinnosti tohto zakona splnit podmienky ustanovené
tymto zakonom pre stale rozhodcovské sudy zriadené
po 31. decembri 2014.

(3) Ak rozhodcovska zmluva odkazuje na staly roz-
hodcovsky sud zriadeny podla doterajsich predpisov,
ktorého povodny zriadovatel nespina od 1. januara
2015 podmienky ustanovené tymto zakonom pre zria-
dovatela nového staleho rozhodcovského sudu a ak sa
povodny zriadovatel staleho rozhodcovského sudu sta-
ne ¢lenom iného zriadovatela nového staleho rozhod-
covského sudu, aby sa splnili tieto podmienky, plati, ze
rozhodcovska zmluva odkazuje na novy staly rozhod-
covsky sud zriadeny podla tohto zakona inym zriadova-
telom. To neplati, ak sa zmluvné strany rozhodcovskej

zmluvy dohodnu po 31. decembri 2014 inak alebo ak
niektora zo stran pred podanim Zaloby na novy staly
rozhodcovsky sud podla predchadzajucej vety poda na-
vrh na zacatie konania na vSeobecnom sude.".

Cl. I
Zakon ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov

Slovenskej republiky a o zmene zakona ¢. 99/1963 Zb.
Obc¢iansky stidny poriadok v zneni neskorsich predpi-

sov, v zneni zakona ¢. 428/2004 Z. z., zakona
¢. 757/2004 Z. z., zakona ¢. 371/2004 Z. z., zakona
¢. 511/2007 Z. z., zakona ¢. 517/2008 Z. z., zakona
¢. 59/2009 Z. z., zakona ¢. 290/2009 Z. z., zakona
¢. 291/2009 Z. z., zakona ¢. 509/2009 Z. z., zakona
¢. 332/2011 Z. z., zakona ¢. 348/2011 Z. z., zakona

. 388/2011 Z. z., zakona ¢. 75/2013 Z. z. a zakona
.495/2013 Z. z. sa doplna takto:

O O«

Za § 14d savklada § 14e, ktory vratane nadpisu znie:

.8 14e

Sud s agendou rozhodcovského konania

(1) Na konanie vo veciach rozhodcovského konania
podla osobitného predpisu'®) je prislusny
a) Okresny sud Bratislava V pre obvody
1. Krajského sudu v Bratislave,
2. Krajského sudu v Trnave,
3. Krajského sudu v Nitre,
b) Okresny stid Banska Bystrica pre obvody
1. Krajského stidu v Banskej Bystrici,
2. Krajského sudu v Ziline,
3. Krajského sudu v Trencine,
c) Okresny sud KoSice I pre obvody
1. Krajského stidu v KoSiciach,
2. Krajského sudu v Presove.

(2) Na konanie o opravnych prostriedkoch proti roz-
hodnutiam vydanym vo veciach rozhodcovského kona-
nia podla osobitného predpisu'®) je prislusny Krajsky
sud v Bratislave, Krajsky sud v Banskej Bystrici a Kraj-
sky sud v KoSiciach.*”.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu lac znie:

,13%) Zakon ¢. 244 /2002 Z. z. o rozhodcovskom konani v zneni ne-
skorsich predpisov.*”.

Cl. 11

Tento zakon nadobuda uéinnost 1. januara 2015.

Andrej Kiska v. 1.

Pavol Paska v. r.

Robert Fico v. r.



